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1 BEVEZETES

1.1 A témavalasztas indoklasa

A tajszerkezet valtozasait el61déz0 egyik legfontosabb tajelemiink a folyd, amely annak ellenére,
hogy aradasaival igen jelentds viz- és hordaléktomeget tud megmozgatni, napjainkban mar nem
okoz olyan strukturdlis valtozasokat, mint amelyek korabban jellemzoéek voltak. A Duna
esetében ma mar csak elvétve talalkozunk véndorld, ujonnan keletkezd szigetekkel és jelentds
part-elmosasokkal.

A strukturalis valtozasok és a Duna 21. szazad elején levonuld extrém magas arhullamai (2003,
2006, 2013) alapjan, arra kovetkeztetésre juthatunk, hogy a folyovizi rendszerek miikodése nincs
egyensulyban, hiszen a fentebb emlitett araddsok mindegyike olyan méreteket O6ltott, ami
korabban csak harminc-hatvan évente egyszer fordult eld.

A Duna stabil horizontalis strukturaja mellett, extrém vertikalis valtozasokat, azaz aradasokat
mutat, mely felhivta a tarsadalom, valamint a politikai dontéshozok figyelmét a folyovizi
rendszerek miikodésének hidnyossagaira. Ezt a megallapitdst tamasztjdk ald azok a
kornyezetvédelmi, gazdasagfejlesztési stratégidk — mint a Vizkeretiranyelv, a Duna Régid
Stratégia kdrnyezetvédelmi részei, valamint a Nemzeti Vizstratégia — melyek kiilonds tekintettel
vannak a vizek jo 6kologiai allapotanak helyrehozatalara. Egyre inkabb megjelenik a tdrsadalom,
a kornyezet és a gazdasdg egymast kiegészité szerepének felismerése. Eldbbiek alapjan
megallapithato, hogy a dunai 6koszisztémak helyreallitasanak és megdrzésének alapvetd feltétele
a vizrendszer jelenlegi 6kologiai allapotat meghatarozé torténeti folyamatok feltarasa.

A Dunat hasznosito és atalakitd emberi tevekenységek koziil az évezredes multra visszatekintd
folyamszabalyozas az egyik legjelentdsebb. A viz- és a tdjhasznalat torténelmi attekintése fontos
ismeretanyagot jelent a folyami okologiai rendszerek hosszu idejii strukturalis és funkcionalis
véltozasainak elemzésekor. A Duna magyarorszagi szakaszdn ma mar nem taldlunk az emberi
tevékenység hatasaitol mentes, referencidnak tekinthetd folyodszakaszt, ezért a természetvédelmi
helyreallitas soran elérendd célallapot leirasahoz nélkiilozhetetlenek a tajtorténeti elemzések.

A torténeti térképek altal mutatott egyes idébeli helyzeteket 6sszehasonlitva azt tapasztalhatjuk,
hogy a folydszabdlyozas eldtt jelentds teriileti valtozasok kovetkeztek be, amelyek a folyo

mellett €16 lakosok, gazdalkodok helyzetére nagy befolyassal birtak. Legjobban ezeket a korabeli
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birtokvitakbol tudjuk lekovetni. A folyoszabalyozas latszolag megoldast nyujtott a korabeli
birtokvitakra, hiszen a vizes él6helyek dinamikajat jelentésen modositotta, mas iranyba terelte.
Amikor folydvizrdl beszéliink, gyakran nem szdmolunk a benne talalhaté egyéb, a viz altal
szallitott elemekkel, mint a lebegtetett, vagy a gorgetett hordalékkal, vagy az uszadék targyakkal,
amelyek tajokologiai szempontbol kiemelt fontossaggal birnak és jelentds teriileti valtozasokat
tudnak el6idézni a folyd mozgisa soran, kiilondsen daradds és apadas idején. A Polgari
torvénykonyv nem feledkezett meg ezekrdl az elemekrdl, hiszen ndvedék'ként a tulajdonjog
kozvetett targyanak modosulasat jelentheti.

A kozigazgatas els6dleges feladata a vizzel kapcsolatban a szervezd, az ellen6rzod és a védelmi
feladatok ellatdsa. Mindez kiterjed a felszini ¢és felszin alatti vizekre, valamint a
kornyezetvédelmi ¢€s katasztrofavédelmi feladatok ellatdsara. Magyarorszag Alaptorvénye
kimondja, hogy a természeti er6forrasok, kiilondsen a termdfold, az erddk és a vizkészlet, a
bioldgiai sokféleség a nemzet kozds Orokségét képezik, védelmiik, fenntartasuk a jovo
nemzedékek szdmara valdo megorzésiik az allam és mindenki kotelessége. A természet, mint egy
dinamikusan fejlédé rendszer azonban folyamatos monitorozast igényel. A megfeleld és
konfliktusoktdl mentes vizvédelem, vizszabalyozas alapja akkor lehet adott, ha a termdéfoldek,
erddk és vizkészlet hatarai pontosan meghatdrozottak; ugyanis a jogok és kotelezettségek csak

ennek megléte esetén gyakorolhatok konfliktus-mentesen.

1.2 Célkitiizés

Szigetkozi kutatasomat az alabbi célok vezérelték:

— Folyodinamikai viszonyok 0©koldgiai szempontu, torténeti aspektusu tér- ¢€s 1iddbeli
valtozasainak megismerése a folyoszabdlyozas eldtt €és utan, illetve a bdsi vizerdmi
megépitése utani viszonyok tekintetében.

— Azon 1d6szak meghatarozasa, amely irreverzibilis valtozasokat idézett eld a Szigetkozben.

— A jelenlegi 6kologiai allapot fenntarthatosaganak vizsgalata.

— Egységességre torekvo keretek kialakitasa a Duna régioban a torténeti vizes élohelydinamika
értékeléséhez.

— Az ¢lohelydinamikai térképezés eredményei alapjan a magyarorszagi vizes ¢lohelyek jogi
szabalyozasanak, esetleges hianyossagainak feltarasa.

— Jogi szabalyozasi hidnyossagok szerepének meghatarozasa a jelenlegi 6kologiai folyamatokat

illetéen.

! A fold tulajdonosa megszerzi mindazoknak a dolgoknak a tulajdonjogat, amelyek utobb véltak
a fold alkotorészévé, kivéve, ha valamely jogviszony alapjan mast illet.” (Ptk, 2013)
9
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1.3 Szakmai kérdések és hipotézisek

A folyészabalyozas mennyiben valtoztatta meg az él6helyek osszetételét?
Nagyobb aradasok kovetkeztében rejuvenacio, valamint hidromorfologiai egyensuly (erozio,
hordaléklerakas) volt jellemzo a természetkozeli folyodinamikai viszonyok kozott, ezaltal térben

és idoben folyamatosan valtozo tajkarakter jellemezte a folyovizi rendszert.

Hogyan valtozott meg az élohelyek rejuvenacios képessége?
Az élohelyek dinamikaja, megujuldsi képessége a folyoszabalyozds kovetkeztében megsziint.
Napjainkban kioregedo tdrsulasok, invaziv fajok megjelenése, hordalék-felhalmozodas és

dllandosult viszonyok jellemzéek.

Van-e olyan hattérben hizodé jogi szabalyozasi hézag, ami a feliszapolodas problematikaja
mogott huzodik?

A feliszapolodas a klimavaltozas és a folyoszabdlyozasi tevékenységek hatasara nagy teriileteken
jelen van, ugyanakkor ezzel kapcsolatos vitak kevésbé jellemzoek. Ha a teriileti és tulajdonosi
problémak nagyobb hangsulyt kapnanak, vélhetéen komplex, akar hataron atnyulo arvizvédelmi,
vizvédelmi  beavatkozdsok torténnének és nem csak helyi rovidtavu tervek, megoldasok

kesziilnének.
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2 IRODALMI ATTEKINTES

A hosszatava éléhelyfenntartas igénye a 20. szazad utolsd évtizedében jelent meg, amikor
felismerték, hogy az ¢éldhelyek szigetszerti megdrzésével nem lehet fenntarthaté eredményeket
elérni. Nemzetkozi szinten megfogalmazodott a tajokologiailag értékes ¢léhelyek rendszerének
teriileti lehatarolasi igénye, valamint fennmaradasuk érdekében a jogszabalyi hattér
megteremtésének gondolata. Ennek eredménye az 1992-ben megjelent eurdpai €él6helyvédelmi
iranyelvben (92/43/EGK iranyelv) megfogalmazott Natura 2000 halézat. Magyarorszagon 2004-
tol, az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozdssal valt sziikségessé az élohelyvédelmi teriiletek
kijelolése, amely ma az orszag teriiletének 21%-at teszi ki. Ezen Natura 2000 teriiletek
lancolatahoz tartozik a teljes magyar Duna-szakasz — a fovaros kivételével — és szamos hazai
viztest és kornyezete, amelyek az eurdpai 6koldgiai halozat alapjai.

Magyarorszagon a folyovizi teriiletek védelmével és karbantartasaval szemben kimutathatéan
nagyobb érdeklédés mutatkozik a termdfoldek védelmével kapcsolatosan. A felismerés, hogy
megfeleld vizszabalyozas mellett a foldvédelem is jobban tudna érvényesiilni, — mivel
eredménye lenne a kevesebb belvizes teriilet és a kevesebb gatszakadds — mar érezhetden
megfogalmazddott a tdrsadalom részérdl azonban a hazai szabalyozasban ennek jele még varat
magara.

Az elmult évszazadok soran atalakitott éléhelyek helyreallitaisa megoldando feladat lett. Az
Eurdpai Unid ezért célul tuzte ki tagallamai szamara, hogy 2015 végéig, ahol ez lehetséges, jO
allapotba kell hozni a felszini €s felszin alatti vizeket. A végrehajtashoz jogszabalyt hoztak 1étre,
a Viz Keretirdnyelvet (2000/60/EK, rov.: VKI), amely szabéalyozas 2000-ben lépett hatalyba.
Magyarorszagon a Vizkeretiranyelv alapjan 2009-ben késziilt el az elsé Vizgyiijtd Gazdalkodasi
Terv (r6v,: VGT1), mely szerint kivaldé mindsitésii vizfolyas nincs Magyarorszdgon, a jo
mindsitést 6% érte el — foképp a hegyvidéki és dombos terliletek felsd szakaszdn — mig a
maradék 94 % természetvédelmi célu beavatkozast igényel. (VKKI, 2009). Az Europai
Kornyezetvédelmi Ugyndkség szdméara mar 2004-ben teljesen nyilvanvaléva valt, hogy a VKI-
ben kitlizott célok elérése szamos régi és Uj probléma miatt nem teljesithetd a tagallamok
szamara. A vizpolitikai célok biztositasa érdekében 2012-ben bevezette a Blueprint to Safeguard
Europe’s Water (ford.: kék nyomat Eurdpa vizeinek biztositasa érdekében; rov.:: Blp) direktivat,

melyben a vizek allapotat és a tagallamok vizvédelemmel kapcsolatos fellépését értékelték,
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tobbek kozott a vizek sériilékenységét (Gayer, 2012). A masodik tervezési alegység elsé
terveként a 2015 decemberében elkésziilt Vizgy(ijté Gazdalkodasi Terv (rév.: VGT2) hordoz
adatokat. Hazankban 1078 felszini viztestek 87%-ra vonatkozdéan rendelkeziink o6kologiai
allapotértékelésre alkalmas adattal (VGT2), melyek koziil a viztestek 9%-r61 mondhat6 el, hogy
kivalo, jo okologiai allapottal birnak, azonban a viztestek 78%-a igényel a jo 0kologiai allapot
elérése érdekében valamilyen tipust intézkedést.

A 21. szazad vizfolyasokat érintd legnagyobb kihivasa a folyoszabdlyozasok kovetkeztében
felgyorsult természetes folyamatok lassitdsa, mint példaul egyes helyeken a
hordalékfelhalmozodas mértékének csokkentése, valamint a medersiillyedés folyamatanak
mérséklése. A mederalakitd hidro-geomorfologiai folyamatok modosulasa €s a vizszintek
siillyedése az artéri akvatikus élohelyek fokozatos kiszaradasat, valamint a folyd és az artér
kozotti lateralis kolcsonhatdsok korlatozodasat eredményezte. Az elmult mintegy maésfél
évszazad alatt szamottevd mértékben csokkent a folydvizi rendszer éléhelyeinek strukturalis
valtozatossaga, ami a biologiai sokféleség csokkenéséhez vezetett.

A jovében megoldandd feladat a vizi Okoszisztémak életterének novelése és fenntartdsa,
komplex szemléletli él6helyrehabilitacios projektek megvalositdsaval. A tervezésnél viszont
ajanlott figyelembe venni, hogy Okologiailag kedvezd dinamikus folyamat, nem pedig egy
torténelmi allapot helyreallitasara van sziikség.

A folyodvizek, illetve vizes €¢lohelyek torténeti tdjalakuldsanak kutatdsdhoz eldszor a nemzetkdzi
vizes €l6helydinamikai kutatdsok alapelveit mutatom be. A nemzetkozi szakirodalom alapjén,
ahhoz, hogy a torténeti valtozasokat a térképeken a valosaghoz kozeli modon lehessen értékelni,
a vizes ¢lohelyek allapotat befolyasold6 emberi hatdsok kutatasara, tehat az irott irodalom
attekintésre i1s sziikség van. Ezért sor keriil a hazai arvizvédelmi munkalatok Osszefoglalo
bemutatdsara, valamint a tarsadalmi viszonyok bemutatdsdra alkalmas egykori folydmenti
birtokvitdk ismertetésére, végiil a Szigetk6z jelenlegi természetfoldrajzi adottsagainak
bemutatasara is.

A Szigetkoz egy alaposan kutatott térség; kutatok vizsgaltak mind tajesztétikai, tdjhasznalati,
tajvédelmi (Csemez, 1993), tdjokologiai (Szabd, 2008), botanikai (Hahn, 1999), halbiologiai
(Guti, 2004), jogi (Nagy, 2005) és szamtalan mas szempontbol is. A koriiltekinté kutatasok

mellett ugyanakkor van valami, amiért sokan lemondodan, kissé csalodottan beszélnek rola.
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2.1 Megel6z6 kutatasok

Hidro-6koldgiai kutatasok alapjan a folyok okologiai dinamikajat négy kiilonboz6 dimenzié altal
sziikséges megvizsgalni; az oldalirdnyt, hossziranyu és vertikalis foagi kapcsolatok, valamint az
idobeli valtozasok alapjan (Amoros et al., 1987; Ward et al., 2001; Hohensinner et al., 2013). A
folyovizi dinamika harom kulcs eleme a kapcsolddas — f6ag, mellékagak és holtagak kozott —, a
valtozatossag ¢és a mérsékelten magas aradasok. Ezek egyiittes teljesiilésével egy magas
biodiverzitasi értékkel bird folyd okoszisztéma rendszert kaphatunk (Ward et al., 1999), melyek
eredménye az ¢l6helyek mozaikszerii megjelenése, megujulasa illetve a szukcesszids folyamatok
lassitasa.

A folyoszabalyozas olyan jellegli beavatkozas, amelynek nemcsak lokalisan, de a foly6 alsobb ¢€s
egyes esetekben fels6bb szakaszainak alakulasara is hatassal van, és bar célja az egyenstlyi
allapot kialakitasa, azt csakis atfogd beavatkozasokkal lehet elérni, szakaszossal nem (TOry,
1952). A folydédinamikai viszonyokban napjainkban tapasztalt kiegyensulyozatlansag
hatranyosan befolyasolja a foly6 oldalirdnyt kapcsolatait és megzavarja a hosszirdnyl dramlasi
tulajdonsagait (Rinaldi, 2013).

Az aradasok abszolut magassagat a hidroldgiai tulajdonsdgok befolyasoljak legerételjesebben,
viszont azoknak levonulasi képességét és az okozott karokat a folyd hullamterének vertikalis
felépitése befolyasolja erdteljesebben (Dofour & Piégay, 2008). Egy szétagazo folyd esetében a
hordalékszallitas olyan erdsségli, hogy megakadalyozza a ndvényzet megerdsodését a szigeteken
¢s partokon, mig az atvagott, szabalyozott folyok esetében az araddsok gyakorisdga csokken,
ezéltal a novényzeti boritottsdig megerdsodik, melynek kovetkezménye, hogy a
hordaléklerakodassal szemben az erodalé hatasok elmaradnak (Rinaldi, 2013).

A szabalyozott folyovizek ma mar egyértelmiien szukcessziot mutatnak. Az egyiranyu folyamat a
jovoben, a klimavaltozas kovetkeztében megvaltozhat (Farkas-Ivanyi, 2015). Tudomanyosan
bizonyitott, hogy a klimavaltozas hatasara jelentds és extrém természeti eseményekkel sziikséges
szamolnunk a kozeljovében, ami azt is jelenti, hogy az extrém magas arvizek szdma egyre
gyakoribba valhat (Christensen & Christensen, 2003), ami az arvizkarokat megnovelheti, a gyors
¢s intenziv lefolyasu arvizek kovetkeztében (Bryndal, 2014).

A torténeti vizes él6helyek dinamikai viszonyainak kutatdsa és annak Osszevetése az
arvizviszonyokkal vélaszt adhat arra a kérdésre, hogy melyik az a mesterségesen befolyasolt, de
meég egyensulyi allapotot mutatd folyovizi €élohely rendszer, ahol az extrém arvizek gyakorisaga
kiszamithato, ezaltal kivédhetobb, mint a jelenlegi viszonyok kozatt.

Az ¢él6helyek osztilyozasara Bormann és Likens 1979-ben hoztdk nyilvanossagra az altaluk

kidolgozott ,,valtoz6 mozaik egyensulyi modellt”, a mérsékelt 6vi erddk tér és iddbeli
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valtozasaira vonatkoztatva (Bormann 1979). Modelliik szerint egy kis teriilet vizsgélata esetén a
kiilonbozo fejlettségli €éldhely tipusok és eltérd homérsékleti viszonyok altal létrejott teriileti
mozaikossag, a vizsgalati teriilet kiterjesztése utan is megmarad (Baker, 1989).

A sikvidéki folyok funkcionalis egységeinek rendszerére, az ott taldlhatdo vizes ¢élohelyek
elkiilonitésére Amoros ¢s tarsai 1987-ben tettek javaslatot. A ,,funkciondlis egység koncepcid”
az egyes akvatikus él6helyeket elsdsorban az aramlasi viszonyaik- ¢és a folyd foéagaval fennalld
kapcsolataik alapjan  kiiloniti el. Masodlagos szempontként szerepel a kidgazasok
novényboritottsagi viszonya. A vizes ¢lohelyek tipizalasat Hohensinner és tarsai (2004, 2005,
2011, 2013, 2014) az osztrak Duna-szakaszra adaptaltak, majd Guti és tarsai (2004) a magyar
Duna-szakaszra alkalmaztak kisebb modositasokkal (1. tablazat).

Vizes él6helytipusok definicidi és vizboritottsaga kiilonb6zé vizallasok esetén

Eléhely tipus Definici6

Eupotamon A Allandéan atfoly6 féag

Eupotamon B Allandéan atfolyé mellékag

Parapotamon A | Dinamikus mellékag allando alvizi kapcsolattal, kiagazasaban kavicsos
homokos iiledékkel

Parapotamon B Kevésbé dinamikus mellékag allando alvizi kapcsolattal, kidgazasaban fas
névényzettel

Pleisopotamon Idészakosan elzarodott holtdg a féag kozelében, gyakori kozvetlen
kapcsolattal

Paleopotamon Tartosan elzarodott holtag ritka kdzvetlen kapcsolattal

1. tdblazat. Vizes éléhely tipusok magyar viszonyokra adaptaltan (Forrds: Guti et al. 2004)

Alapvetden a szigetek és a vizes él6helyek dinamikai fejlddése egyilittesen mutatja meg a
folyovizi rendszer lefolyasi viszonyait, ezaltal megmutatva azt is, hogy az egyes vizes élohelyek
mennyire voltak dinamikusan atfolydk, kevésbé dinamikusak, vagy éppen idOszakosan, vagy
tartosan elzarodott viztestek. A szigetek dinamikai tulajdonsagai egyértelmiien utalnak a folyd
hordalékelragadd és hordaléklerako képességére (Kiss & Andrasi, 2014), azon belil is a
sodorvonallal valo viszonyra is, ami altal lekdvethetdvé valik, hogy az egyes vizes él6helyeknek
direkt vagy indirekt kapcsolata alakult-e ki a foly6 6 agaval a kiilonb6z6 idészakokban.

Severin Hohensinner 2004-es kutatasaiban leirta, hogy a folydszabalyozas a machlandi Duna
vizrendszerében jelentds mértékii 6kologiai valtozasokat okozott. A tji valtozatossag, a folyd
dinamikai rendszere sériilt az emberi beavatkozasok hatasara (Hohensinner, 2004). Hasonlo
eredményeket lehet felsorolni a magyarorszagi Duna-szakasz esetében is, azonban az
¢lohelydinamika atalakulasanak mértéke eltéré eredményeket hozhat, a folyo als6-szakasz

jellegének kovetkeztében.
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2.2 A Duna hasznositasanak, szabalyozasanak torténeti attekintése

Az emberiség vizért és viz ellen folytatott tobb ezer éves kiizdelmét sokaig az alkalmazkodas
jellemezte. A Karpat-medence nyugati felét meghoditd romaiak €s az altaluk leigadzott keltak mar
jéartasak voltak a vizépitésben. A romaiak vizépitési tevékenysége a vizgazdalkodas szinte
valamennyi agat felolelte; az armentesitést és a lecsapolast, a vizek hasznositasat. A Pannonia
provincia keleti hatarvonalat képezé Dunan jelentds mértéki hadi és kereskedelmi hajozés
tortént. A folyo partjan koz- és maganfiirdok mitkddtek, melyek koziil legjelentésebb Aquincum
volt. (Andrasfalvy, 1973)

A honfoglalé félnomad magyarsdg a kilencedik szazadban jelent meg a Karpat-medencében.
Megélhetésiik alapja a legeltetd allattenyésztés volt, de a nagyobb folyok mentén a halaszat is a
fofoglalkozasaik kozé tartozott. A letelepedd magyarok nagyobb allatdlloméannyal rendelkezd
vezetd rétege tobbnyire a folyok mentén alakitott ki telepiiléseket, ahol lehetdség adodott
allattenyésztést kiegészit6 halaszatra is. (Andrasfalvy, 1973)

A honfoglalast kovetd két évszdzad a végleges megtelepedés ideje volt, amikor a
gazdalkodasban egyre fontosabba valt a foldmiivelés. Az artereket alapvetéen természetes
viszonyok jellemezték, de az Arpad-kori forrasok tobb ezer, folyokhoz kozeli, mesterségesen
létrehozott torendszerrdl szolnak, amelyek tobbsége halastd volt, de esetenként fiirdoként,
viztartoként s itatoként is hasznaltak azokat (Herman, 1887).

A Duna id6szakosan vizboritotta arterein a vizgazdalkodas sajatos formaja, az artéri gazdalkodas
volt jellemzd a kozépkorban, ami a telepiilés szerkezet kialakulasat is befolyasolta. E
vizhaszonvétel jellegzetes létesitménye az Un. fok, azaz a folyomenti Ovzatonyokat atvago,
tobbnyire mesterségesen létrehozott vizkapuk és csatornak, amelyek kozvetleniil a folyd
medrébdl vezették a vizet az artéri mélyedésekbe, leflizodott holtagakba, rétekre és legelOkre,
kedvezd korilményeket létrehozva a folyami haldllomany szaporodasdhoz. A viz tudatos
iranyitasaval és szétvezetésével a nagyobb arvizek pusztitdo hatasat is 1ényegesen csokkentették
(Andrésfalvy, 1973).

A kozépkori magyar hajozas fellendiilése a 13. szazadban a Duna menti vontatoutak kiépitésével
kezdédott. A helyi viszonyoknak megfeleléen, a jobb, vagy a bal parton vezetd 5-6 m széles
uton, lovakkal, vagy emberekkel vontattdk az arral szemben az evezdsorral és vitorlakkal is
felszerelt hajokat. (TOry, 1952, Thrig, 1973).

A kozépkori varosok kialakulasaval jelentkez6 lakossagi vizigény, mindenekel6tt a kiralyi udvar
vizellatasdnak biztositadsa, a vizbeszerzés fejlettebb megolddsainak alkalmazasat 6sztondzte. A
Duna menti varosok vizellatdsat részben a Dunabol és kutakbdl biztositottdk. A vérosok

tulnépesedésével a csatorndzatlansagbol fakadd fertézések, valamint az arvizek idején
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szennyezett¢ valo ivoviz gyakran jarvanyok kialakuldsat eredményezte. A 13-14. szdzadban
¢épiilt varak mar tobbnyire sajat vizforrassal rendelkeztek. A legtobb Duna menti var (Pozsony,
Komarom, Esztergom, Visegrad, Buda) esetében a folyomederbe, vagy annak kozelébe épitett
bastya védte a homokos, kavicsos rétegbe furt kutakat (Fejér, 2001).

A 16-17. szazadban, a torok seregekkel folytatott haboruk, illetve a torok hodoltsag idején az
eurdpai feudalis civilizacio szintjének megfelelden fejlett mezdgazdasag és kereskedelem
jelentés hanyatlasnak indult, valamint a dunai hajézés fejlédése is visszaesett. A torokok elleni
védelmi rendszer kiépitésének programjaba tervszerlien vontdk be a vizeket a telepiilések ¢€s
varak védelmébe. A hadaszati jellegli vizi munkalatok keretében vizes arkokat astak, vagy gatak
¢épitésével mocsarasitottak el folyovolgyeket.

A korabban nem tapasztalt mértékii elmocsarasodashoz a 16-17. szazadi éghajlatvaltozés, az
ugynevezett ,kis jégkorszak™ csapadékosabb iddjarasa is jelentdsen hozzajarult. Csaknem két
évszazadon keresztiil hadszintérré valt, a Duna-volgyet is magéaba foglaldo kozépsd orszagrész
lakossaganak jelent6s hanyada a kiterjedt mocsaras vidékeken keresett menedéket. A Duna
menti falvak elnéptelenedésével az artéri gazdalkodas is sulyos veszteségeket szenvedett, az
elhanyagolt fokrendszerek fokozatosan tonkrementek. A megvaltozott koriilmények mellett a
rideg allattartds valt meghatarozovd a mezdgazdasagban, €s ujra fontos szerephez jutott az Osi
halasz-péakasz életforma (Ihrig, 1973, Fejér, 2001).

A torok hodoltsag utan, a 17-18. szdzadban egy lassu gazdasagi-tarsadalmi fejlodés kezdddott, a
haboruk pusztitasainak felszamolasaval. Ekkor irta meg Mikoviny Samuel a Notitia Hungariae
Novae historico geographica (Magyarorszag torténeti foldrajza) cimli mivét (Csemez, 1993),
amellyel Osszefiiggésben megbiztdk azzal, hogy irja 0ssze a Csallokéz és Szigetk6z mentén
htz6d6 Duna-szakasz gyakori aradasanak okait (Mikoviny, 1732) és lehet6ség szerint javitsa ki a
toltéseket. A mezOgazdasdg fokozatosan belterjessé valt, a gabonatermesztés elStérbe
kertilésével a ridegtartdsos allattenyésztés lassan kezdett visszaszorulni. A mezdgazdasagi
termelés novekedésének lehetdségét a pusztak és legeldk feltdrése jelentette ebben az idében.
Néhany helyen, mint a Duna sarkozi szakaszan az artéri fokgazdalkodas ismét fejlddésnek indult
¢és a 18. szazad végéig fennmaradt (Andrasfalvy, 1973).

A viziigyi szakéagazatok koziil a folydszabalyozas és a viziutak fejlesztésének kérdései keriiltek
eldszor napirendre, részben a hajozashoz fliz6d6 hadaszati érdekek miatt. Ezzel Gsszefiiggden
kapott megbizast Marsigli a Duna pannoniai és szerbiai szakaszanak katonai szempontoknak
megfeleld vizrajzi térképének elkészitésére. A Duna hajozhatosdganak fejlesztésével azonban
csak a 18. szdzad masodik felében kezdtek foglalkozni, a gabonakereskedelem fokozdodo
jelentdségének eldtérbe keriilésével. A Bécsi Udvar ekkor rendelte el a Duna-menti hajévontatéd

ut helyreallitasat.
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A hajozas, mint a legaltalanosabb érdekii vizhasznalat eldjogokat €élvezett a vizhasznélat egyéb
modjaival szemben, ezért a vontatout kialakitasakor, a sarkozi lakossag tiltakozésa ellenére, a
folyomenti Ovzatonyokat keresztezd fokok eltomitésével lényegében megsziintették az artéri
fokgazdalkodas alapveto feltételeit (Andrasfalvy, 1973). A legfejlettebb orszagrésznek tekinthetd
Kisalfoldon (2. abra), ahol mar a kozépkorban megkezd6dott a kozségeket védo korgatak épitése
a dunai artéren, a 18. szazadban szervezett formaban fejlodott tovabb az arvédelem, a lakossag

kézmunkara kotelezésével (Thrig, 1973).

2. abra. Szigetkoz 1820-ban (Forras: Timar et al. 2007, M=1:28.800)

A 19. szidzad kezdetére, a népesség novekedése ¢és a szantdfoldi termelés térhoditasa
kovetkeztében egyre nagyobb igény jelentkezett a folyami arterek armentesitésére (2. abra). A
szazad elsd felében a szabalyozasok elsésorban helyi jellegliek voltak, tobbnyire az arvizek
szétteriilésének megakadalyozasara, a partszaggatdsok megel6zésére, a hajovontatd utak
biztositdsara ¢€s a jégtorlaszok keletkezésének megsziintetésére iranyultak. A jégdugok
kialakulasa szempontjabol kritikus kisalfoldi Duna-szakaszon az 1830-as években egy egységes,
sarkantytikkal Osszeszoritott fOmedret igyekeztek létrehozni tobb mellékag lezarasaval. A
beavatkozas a hajozhatosag javitasat is szolgalta, kiilonos tekintettel az akkor megindult Bécs ¢€s
Budapest kozotti rendszeres gbzhajoforgalomra, de a szabélyozasi miivek rovid idén beliil
tonkrementek (Tory, 1952).

Elészor az 1840. évben megalakult valasztmany kiilonitette el egymastdl az arvédelem és a
folyoszabalyozas kérdését. Alapelvként kimondtak, hogy az orszag nehéz pénziigyi helyzetének
kovetkeztében sziikséges elkiiloniteni a két fogalmat egymastol €s orszagos szinten kell kezelni a
hajozas érdekében torténd folydszabalyozast és helyi szinten az arvédelmet, ami csak az illetékes
foldtulajdonosokat, birtokosokat érinti, akik az armentesités utan a terménybeli hasznot élvezik.

A fenti elv késleltette az atfogd vizszabalyozast, hiszen a foldbirtokosok szamara lehetetlennek
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bizonyult az arviz elleni védekezés finanszirozdsa. Az aradasok kovetkeztében jelentOs
terménykiesésiik volt, ezért nem tudtak olyan bevételre szert tenni, amibdl finanszirozni tudtak
volna a munkalatokat. A tehetdsebb foldbirtokosok a magasabban fekvo teriileteken rendelkeztek
tulajdonnal, ezért 6k nem vettek részt intenziven az arvédelmi munkalatokban (Tory, 1952).

A dunai hajozas a 19. szazadi kozlekedésben sokkal jelentdsebb szerepet toltott be, mint
napjainkban, mivel az akkori orszagutak jelentds része foldut volt, amelyek az es6zések idején
gyakran jarhatatlanok voltak, a vasuthaldzat pedig csak a szdzad madasodik felében kezdett
kiépiilni (Fejér 2001). A hajozas gyors fejlodését jellemzi, hogy a Dunagdzhajozasi Tarsasag
1830-ban inditotta elsd hajojat Bécsbol Budapestre, de két évtizeddel késdbb 51 gbézhajoval és
200 uszallyal, illetve 1890-ben mar 192 gbézhajoval és 770 vasuszallyal rendelkezett (Tory
1952). A krimi haborut lezard 1856-os parizsi béke nemzetkdzi hajozoutta nyilvanitotta a Dunat,
megsziintetve a bécsi bejegyzésli Dunagdzhajozasi Tarsasag kizardlagos hajoforgalmat. Ezt
kovetden Magyarorszadgon is szamos dunai hajozasi tarsasdg alakult. A vasuti szallitas fejlodése
azonban erés versenyre kényszeritette a hajozast, amely a hajok vontatéerejének és
szallitokapacitasanak fokozatos ndvekedésében jelentkezett. A nagyobb méretii hajokat azonban
nem lehetett gazdasagosan kihasznalni az alacsonyabb vizalldsok idején, mert a sekély gazlokon
csak csOkkentett rakomannyal tudtak kozlekedni. A hajozéasi akadalyok felszamoldsa ezzel
szemben a még nagyobb meriilési uszalyok épitését 0sztonozte, amelyeket megint csak nem
lehetett teljesen kihasznalni a kisvizes iddszakokban. Mindez a mederszelvény tovabbi bovitését
erdltette az egyre nagyobb uszalyok méretének megfelelden (Tory, 1952).

Az 1830-as évekbeli munkalatok nem hoztak tartés sikert; a hajozas 1845-ben ismét
visszaszorult a Mosoni-Dunara. Az Oreg-Duna szabélyozasa kulcskérdéssé valt a vizi szallitas
megkonnyitése kapcsan, ezért 1860-ban a Duna Go6zhajozéasi Tarsasag kiilon csoportot
foglalkoztatott arra, hogy a hajozasi Utvonal a mederviszonyok valtozésa soran allanddan
frissitve legyen. Azonban minden probalkozas ellenére, kisvizek idején sok uszaly vesztegelt a
sekély gazloknal (Alexay, 1997).

A 19. szazad utols6 harmadanak gazdasagi fejlédésének fenntartasa-, valamint az urbanizacios
folyamatok biztonsagos feltételeinek megteremtése érdekében egyre nagyobb igény mutatkozott
arra, hogy a folyomedret és a vizmennyiséget stabil egyensulyi allapotban lehessen fenntartani.
A Duna atfogd szabalyozasanak alapelve a viztomegek egységes mederbe torténd 6sszefogasan
alapult, amit a mellékdgak lezarasaval lehet elérni (TOry, 1952). Miutan a mellékagakat elzartak,
medersziikitésre volt sziikség. A folyd homort oldalain parhuzammiiveket alkalmaztak a viz
vezetéséhez, mélységének fenntartdsdhoz, esetlegesen kiképzéséhez, mig a domboru oldalon

sarkantyukat épitettek ki, hogy a folyd hordaléklerakasat segithesse. A szabalyozassal a
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hordalékviszonyok egyensulyi fenntartasara torekedtek, azonban a mellékagak elzardsa tobb
szakaszon is a vizjarasi egyensuly felborulasat eredményezte. (Ivanyi et al. 2012)

A folydszabalyozas célja, 1ényege: egyensulyi allapotot teremteni a folyo vizjarasaban. Vizjaras
alatt értenlink kell mind a medret, mind a benne lefoly6 vizet, a fenéken gorgetett, valamint a
lebegtetve tovabbszallitott hordalékot, a télviz idején zajld, vagy torlodott jeget, az uszadék
targyakat, fatdrzseket, s minden egyéb targyat, amelyet a viz a folydban magaval szallit.

A vizjaras egyik tényez6je — a meder — allékony, stabil, amelynek stabil egyensulyi allapotban
kell lennie. Ez azt jelenti, hogy a part és mederfenék, idealis esetben nem valtozik, nem mélyiil
¢s nem is toltédik fol. A vizjaras masik tényezdje, a vizben mozgd részek. Ez esetben az a cél,
hogy a mozg6 részek egyensulyi allapotban maradjanak, vagyis amennyi viz és uszadék érkezik
feliilrdl, ugyanannyi haladjon tovabb, ne kovetkezzen be felhalmozodas, vagy lehordds. Sajnos
az egyensulyi allapot 1étrehozasa természeti viszonyok kozott, ember altal 1étrehozott miivi
targyakkal nem tud megvalosulni. Tehat az, hogy a feliszapolddas egyenstilyban van, azaz a part
nem mélyiil és nem t61tédik fel nem t6bb, mint egy idealis jovokép, ami nem megvalosithatd. De
minek kovetkeztében jutott el a magyarorszagi vizszabalyozds oda, ahol ma tart? A folyo
szabalyozatlan voltaban sok tulajdoni vita fordult eld, talan a folydszabalyozassal ezt kivantak
megoldani.

Vandorl6 szigetek, mar nem jellemzdek, helyette a partok és szigetek feliszapolodasa figyelhetd
meg. A feliszapolodas igen intenzivvé valt, aminek kovetkeztében a szigetek a parttal
Osszendhetnek. Ennek kovetkeztében a tulajdonviszonyok jelentésen megvaltozhatnak. Az
allami tulajdonban 1évé szigetek magéntulajdonba keriilhetnek. A folydszabalyozas
kovetkeztében a szigetk6zi mellékagrendszerben nem a “lasst viz partot mos”, hanem a “lassu
viz partot épit” gondolata valosulhat meg a jovOben, ha a feliszapolodasi folyamatokat nem
fékezziik meg, ezért fontosnak tartom a feliszapolodas, mint novedék szerepének tisztazasat a
tulajdonviszonyokat illetéen.

A magyarorszagi Felso-Duna szabalyozasa Bodoky Lajos nevéhez fuzodik, mely 1886-1896-ig
tartott (Thrig, 1973). A kozépviz szabalyozds onmagaban nem tudott eleget tenni a hajozasi
igényeknek, ezért megindult a kisvizi szabalyozas is (Stelczer, 1971). Bar javultak a lefolyasi
viszonyok, a mederemelkedés folyamatdt a szabdlyozasok sem tudtdk megallitani. A
mederemelkedés egyiitt jart a vizallasok emelkedésével és azok tartossagdnak novekedésével,
ezért az ido elorehaladtaval a kozépviz szabalyozasi muvek alacsonyakka valtak, terhelésiik
megndvekedett (Stelczer, 1971). A szigetkdzi Duna szakasz gyenge pontja a bagoméri éles
kanyarulat, ami a parhuzammu megépitése utan bekovetkezett erds medervaltozasok soran
keletkezett, ugyanis a folyd tervezett szabalyozasi vonalat nem tudték tartani a folyodinamikai

viszonyok miatt, ezért a szabalyozasi szakemberek kénytelenek voltak éles kanyarulatban
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vezetni a folyo6t (Thrig, 1973).

A szabalyozasi munkdak alatt 93,7 km hosszl toltés épiilt, 59,4 km az Oreg-Duna jobb partjan
34,3 pedig a Mosoni-Duna bal partjan. A mosoni-Duna elzarasaval, egységes fOmedret
alakitottak ki, a partot kovezéssel stabilizaltak. A munkélatok soran 2,5 milli6 m® foldmunkat
végeztek, a belvizek levezetéséhez a toltésekbe 5 zsilip keriilt kiépitésre (Ihrig, 1973). A
nagybajcsi gazlos szakaszon 80 méteres medersziikitést végeztek el. A jobb €s a bal parton is
sarkantyukat alakitottak ki (Stelczer, 1971).

A szabalyozasok utan lényegesen javultak a lefolyasi viszonyok, megsziint a medervandorlas, a
mesterségesen kialakitott mederben, csokkent a partszaggatds €s a zatonyképzodés veszélye,
ritkdbban alakultak ki jégtorlaszok, a stabilnak tiind allapotok nem maradtak fenn hosszl ideig.
Rovidesen Ujra kezdddott a zatonyképzodés, a hajozéast ismét megakadalyozva. A nemvart
kovetkezményt tobb kivaltd ok eredményezte. Egyik az osztrak Duna-szakasz belépcsézése
soran megvaltozott hordalékviszonyok, a finomhordalék szallitdsdnak talstlyba keriilése, a
masik, hogy a még nyitva hagyott mellékagakba sok viz kifolyt, a foéadgban csokkent a
vizszallitas energidja, ugyancsak fokozott hordaléklerakast eredményezve. (Ivanyi et al. 2012)
Az arvizvédelmi t6ltéseket probara tették az arvizek. Véneknél 1897-ben volt toltésszakadas,
aminek kovetkeztében az Also-Szigetkdzben kozel 16 000 kataszteri holdat — atszamitva 9208 ha
teriiletet — ontott el a Duna. Két év mulva Patkdnyosnal szakadt at a toltés a szeptemberi aradas
soran, ujbol elarasztva a Szigetkoz also részét (lhrig, 1973).

A Szigetkoz laza, ateresztd talaja és az abbol késziilt gatak kozponti kérdéssé tette a belviz
levezetését. A belvizcsatorna-haldzatot 1898 utan épitették ki, oly modon, hogy a felsd részen a
kanyargds holtagak zatonylerakodésait atvagtak. A rajkai zsilip megépitésével a Mosoni-Duna
alacsony vizallasu lett, ezért a Fels6-Szigetkzben gond nélkiil el lehetett ide vezetni a
belvizeket. A terep esése miatt a Szigetkoz alsdé harmadaban alakultak ki jelentds belvizek, ahol
egykor csak rét és legel6 gazdalkodas folyt. Az emlitett teriilet legfontosabb belviz-levezetdje a
Szavai-csatorna, amibdl a vizet szivattyuval juttatjdk be a Mosoni-Dunaba. A belviz-
csatornahéaldzat mar ebben a korszakban 291 km hosszan behalozta a Szigetkozt (Thrig, 1973).

A folydszabalyozassal megnovekedett vizsebesség kovetkeztében a kanyarulatok képzodésének
titeme is felgyorsult, ha kiilon védmuvekkel nem védekeztek az oldalirAnyu er6zid ellen. A
mederfejlodés ezen valtozasait nemcsak a rovidiilés altal okozott sebességndvekedés valtotta ki,
hanem a védgatak vitatott vonalvezetése is (Somogyi, 2000). Mellékag-elzarasokra 1908-t6l
kertilt sor, melyeknek szerepe az volt, hogy kisvizek idején az dsszes vizet a fdomederbe tereljék
és megakadalyozzak a viz bejutisat a mellékdgakba. Igy épiilt meg a tejfalu-szigeti

elzarassorozat, a keszolcési elzaras, valamint a cikolaszigeti és a gomboczosi elzards. Az asvanyi
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elzaras megépitésekor, 1930-ban a Duna mar hatarfolyoként miikodott. A folyodszabalyozasi
munkalatokat a Magyar-Csehszlovak K6zos Miiszaki Bizottsag koordinalta (IThrig, 1973).

A Dunaval kapcsolatos igények nem csak az arvizek elleni védekezésre és a hajozas
hatékonyabba tételére korlatozodtak, hanem kiterjedtek a vizenergia hasznositasara is. Ennek
koszonhetéen az els6é vilaghaborut kovetd idészakban megkezdddott az osztrak szakaszon a
vizlépcsok épitése (Ivanyi et al. 2012). A szigetkdzi vizrendszer viszonyok teljes atalakulasat a
Bdsi  Vizlépcsérendszer megépitésével érték el 1994-ben, ami az eredeti tervektdl
nagymértékben eltér; a szlovak félnek az iizembe helyezés feltételeit kizarolag a sajat teriiletén
kellett megteremteni. Eredeti fomedrében a Duna 2000 mS/s vizhozamot szallitott, ami
napjainkra 120 m3/s értékre csokkent. A kozel huszadara csokkent vizhozam miatt a
hordalékkupba torténd beszivargds korabbi mértékének fenntartasa rendkiviili nehézségeket
okozott (Ivanyi et al. 2012). A hullamtéri agak a kiilonb6z6 vizpotlasi megoldasok feletti vita
miatt 2,5 évig nem kaptdk meg a sziikséges vizmennyiséget, konzervalddott és egyre nagyobb
karokat okozott a szaraz allapot. Lecsokkent a vizi allatok és novények élohelyének teriilete. A
tartésan alacsony talajvizszintek csak az arhullamok alatt érték el a feddréteget, de az arvizi
vizhozam megosztasa miatt a mocsar- és laprétek ekkor sem kaptdk meg az évente tobbszori
vizboritast, az itt €16 védett novények egy része eltiint, a kordbban allandd fészkeld madarfajok
egy része elvandorolt (Duna Rehabilitacios Koncepciod, 2004).

Annak ellenére, hogy a mellékagrendszer halozatdit védé gatak a vizhozam lehetd
leghatékonyabb fenntartasara szolgalnak, a talajvizszint 1-3 métert csokkent. A Szigetkoz
belsejében a siillyedés mértéke nagyobb, mig a fattyudgaknal kozeliti az eredeti allapotot
(Mez6si, 2011). A Duna vizének jelentds részét mesterséges mederbe tereltek, ugynevezett
iizemvizcsatorndba, ahonnan is eljut az erb6telephez majd a csatornan vissza a folyoba. A
vizlépcsd megépitésével az Oreg-Dunat jelenleg a Szap és a Dunacstny kozotti 41,75 km hossz
szakasz jelenti. Mivel ezen a szakaszon a vizhozam nagy részét az lizemvizcsatornaba vezetik, a
folyd Rajka-Szap kozotti szakaszan, valamint a hozzd tartozo hatasteriileten a felszini és a
felszinalatti vizek mennyiségi- €s mindségi allapota 1ényegesen megvaltozott.

A kozépvizi mederben az 1811-1826 fkm kozotti szakaszon nagymértékii szedimentacio
jelentkezett, a meder partmenti zatonyai a meder iranyaba szélesedtek, magasodtak és jelentds
novényzettel boritottak; a partélek be-erddsiiltek, a vizvezetd képesség csokkent. A Bagoméri,
Asvéanyi- és Bodaki agrendszerek medre emelkedett. Az erémii iizembehelyezése nemcsak a
vizjarasi viszonyok megvaltozasat vonta maga utdn, de a vizlépcsék hordalékvisszatartd
képessége miatt a hordalékjardsara is hatassal van. A lecsokkent vizhozamok
kovetkezményeként a folyot kisérd hullamtéri mellékagak sok helyen kiszaradtak. (Ivanyi et al.

2012)
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2.3 Egykori viziigyi szabalyozas, folyomenti birtokvitak és
feloldasuk a multban

Hazankban mar a kozépkor folyaman is végeztek jelentds vizi munkalatokat. Nemcsak
vizhasznalatokkal (haldszattal, hajozassal, malmokkal) kapcsolatban, hanem attol fiiggetleniil is
vizszabalyozasi célbol kizarolag a teleplilések €és a mezdgazdasagi teriiletek arvédelme, a
miivelheté teriiletek Kiterjesztése, azok zavartalanabb és intenzivebb hasznositasa érdekében.
(lhrig, 1973)

Az uralkodéi dekrétumok és a Harmaskonyv viziigyi rendelkezései, az adomanylevelek, nadori
dontések idevagd megallapitdsai mar egy koézponti viziigyi igazgatas €s egy kialakuld vizjog
korai formajat tarja elénk. A viziigyi igazgatas egységességét elsésorban az biztositotta, hogy a
varmegyei szervezet a kozépkor folyaman a kiralyi hatalom helyi képviseldje volt. (Ihrig, 1973)
A torvényhozas ¢€s a rendeletek kiadasa a kiraly vagy helyettese, a nador jogkore volt, helyi
rendelkezéseket a foispanok is hozhattak, végrehajtasuk a megyei tisztikar, annak ellenérzése
pedig az alispan feladata volt; ennek a sémanak felelt meg a (még nem differencialodott) viziigyi
igazgatas gyakorlata is. (lhrig, 1973)

A viziigyek kozépkori szinvonalara jellemz0, hogy még az orszag tatarjaras utani 0jjaépitése,
illetve gazdasagi 0jjaszervezése idején is fontos feladatnak tekintették az engedély nélkiil és a
kozérdek veszélyeztetésével épitett malmok feliilvizsgalatat. A dunantali malmok ilyen
ellendrzésére IV. Béla 1247-ben 6t évvel a tatarjards utdn adott megbizast Csaky Istvan
nadornak. A miiszaki szemlérdl késziilt ,,jegyz0konyv” a vizjogi viszonyok rendezettségének, a
vizépités korabeli technikai szinvonaldnak fontos dokumentuma és tobbek kozott azért is
jelentds, mert mar ebben emlitést torténik arvédelmi gatakrol; a felduzzasztott Raba gatjairdl.
(lhrig, 1973)

A viziigyi intézkedésekre vonatkozo emlékanyagunk nemcsak a magyar jogalkotas szinvonalara
vet kedvez0 fényt, hanem tantskodik a viziigyi-vizgazdalkodasi tevékenység jelentds méreteirdl,
tarsadalmi-gazdasagi szerepérdl, s6t az ilyen iranyu tevékenység miiszaki szinvonalardl is.
(Ihrig, 1973) Két témakor szerint csoportosithatok a multbéli vizjogi intézkedések; 1) gazdasagi
jelentdség 2) miiszaki kivalosag szerint.

Elsoként Werbéczy Harmaskonyvét sziikséges megemliteni (Werbdczy, 1514). ,,Az ingd €s
ingatlan javak becsiijér6l” cimmel bird rész (I. rész 133. cim 1-53 §.), igen magasra értékeli a
kiilonb6zd vizhasznélatok és vizépitési miitargyak becsértékét az ingatlanhoz tartozo javak
kozott: a vizimalmok értéke pl. haromszorosa-hatszorosa a nemesi portaénak. (lhrig, 1973)

A medervaltozasokkal, arvédelmi toltésekkel ¢és malomgatakkal kapcsolatos birtokjogi

kérdésekrol az 1. Rész 87. cime (1d.M8) rendelkezik és a vizi munkalatok érdekében a
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magantulajdon bizonyos korlatozasat is sziikségesnek ¢€s elismertnek nyilvanitja. A cikk a témara
valo tekintettel érdemes részletesebb bemutatasra is; cime: ,,Mit kell tartanunk azokrol a
foldekrdl, melyeket a folyam arja szakasztott el?” A cikk azt targyalja (M8), hogy a szigetek
tulajdoni viszonya igen fontos, sokszor komoly vitakat kivaltdo kérdés volt a multban, hiszen a
folyo éradasainak, szabalyozatlan voltanak koszonhetdéen évrél-évre tjabb és ujabb szigetek
alakultak ki és tlintek el a folyomederben. A Harmaskonyv fejezete a csalasok elkeriilése végett
(WerbOczy, 1514) irdsosan rogziti azt a rendszert, miszerint az araddsok soran elhabolt,
elragadott partok és szigetek, azoknak a tulajdondban maradnak akiké a sziget illetve a part
eredetileg is a tulajdonaban volt. Rogziti tovabba azt is, hogy a sajat békés uralom alatt allo part
menti foldek védelme érdekében lehetdség van arra is, hogy masok foldjén gatakat toltéseket
¢épitsenek annak érdekében, hogy a sajat foldjeiken a vizek kidradadsa és ereje kart ne okozzon
(Werbdczy, 1514).

Werbdezy rendszerezése évszazadok hosszi munkéjanak és nemzedékek tapasztalatainak,
szokasjoganak nyoman sziiletett. A kodifikacido tehat vélhetden tobb évszdzados vizépitési
tevékenység és a vizhasznalatok gazdasagi jelentOségének, szerepének régi felismerése
kovetkeztében johetett 1étre, ezért megallapithatd, hogy nemcsak a 15-16. szazadi viszonyokat
mutatja be, hanem egy kordbbi, tobb évszdzados folyamat eredményét ismerteti.

A reformkori gyakorlat szerint tehat a vizek partja és medre a parti birtokos tulajdonat képezte.
Atellenes parti birtokoknal a meder kozépvonala képezte a birtokhatart. A mederben és a
partvonalban természetes feliszapolodas altal képzodott teriilet, a tulajdonképpeni parti novedék
a parti birtok részévé valt. Ugyancsak a parti birtok része lett az ujonnan létrejott sziget. Ha ezen
athalad a vizfolyas kozépvonala, mindkét part birtokosait megillette a novedék. Két dunai
folyoag esetében azonban nehéz volt eldonteni, hogy hol talalhatdé a Duna kozépvonala? A
vizépitd szakemberek a folyd kozépvonalanak a folyd sodorvonalat tekintik, ami a
leggyorsabban halad6 viztdomeg vonala, ezért szigeten at nem vonulhat, azt ketté nem oszthatja.
A kozépvonal meghatarozasanal az is kérdés, hogy nagyviz, kozépviz, vagy kisviz idején
szlikséges meghatarozni a vonalat?

A kozépkorban, a folyoszabalyozas eldtt a folydomeder még nem maradt egyhelyben, nem volt
olyan allandésult helye, mint napjainkban, hanem az évek soran ide-oda vandorolt. Eppen ezért

volt nagyon sok birtokvita targya a sziget és a folyopart.
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2.3.1 Arvizi védekezés és jelentdsebb arvizek a Szigetkdzben

Az irasok alapjan a Duna medre rendkiviil valtozékony, zdtonyosodasra, szigetképzésre hajlamos
(lhrig, 1973, Bobics, 1882, Kvassay, 1875), ezért itt kezd6dott el Magyarorszagon az elsd
folyoszabalyozas, melyrdl egy bizonytalan irat szol. Eszerint IV. Béla felesége, Maria kiralyné
Pozsonytdl Gonytliig 0j Dunat 4satott, hogy a nagy arvizekt6l mentesitse Moson teriiletét (Ihrig,
1973 és Bobics, 1885.).

A Duna, kiilonosen a felsd, lazabb talaji részén nagyon sok teriiletet szegett el, st még falut is
pusztitott a partszaggatas. 1800-as évek elején a Duna arvizi veszélyeztetettség szempontjabol
legkritikusabb része a Pozsony ¢és Siily kozotti szakasz volt (Bobics, 1882), ezért eldszor
Szigetkdz és Csallokoz teriiletére irdnyultak a folydszabalyozasi torekvések, melyek azonban
még mindig csak “viz elleni védekezésnek” nevezhetok. A munkalatok az 1830-as évekig
tartottak.

A 19. szdzadi magyar duna-menti tajjal tobb korabeli tutleirds is foglalkozik, azonban a
szigetkozi viszonyokat legjobban a Magyarorszag Geographiai Szotarabol ismerhetjiilk meg. A
19. szazad elsé felébol szarmazo feljegyzések alapjan a Szigetkozben vizimalmok tiz telepiilésen
(Nagybajcs, Bezenye, Doborgaz, Halaszi, Kéalnok, Lipold, Mecsér, Moson, Ottevény-sziget,
Rar6) miikodtek, halaszattal harom (Nagybajcs, Rard és Révfalu) foglalkozott, rét, legeld, erdd-
gazdalkodast hat telepiilésen emlitenek (Nagybajcs, Doborgaz, Lipold, Rard, Remete, Tejfalu).
Arvizveszélyt, érdekes modon nem jegyeztek fel szigetkozi telepiilésekhez kapcesolodoan, csupan
a kozelben 1évd Gyodr, Borcs és Gonyii telepiilésekre vonatkozéan. Mindez annak is lehet az
eredménye, hogy az 1830-as években mar végeztek helyi, folydszabalyozasi munkélatokat.
Mindezek ellenére 1856-ban olyan nagy arviz pusztitott a Szigetkozben, hogy Asvéany telepiilést
at kellett telepiteni. Késobb 1892-ben megalakult a Szigetkozi Armentesité Téarsulat, melynek
feliigyelete alatt fejez0dott be a szigetkozi nagyvizi szabalyozas (Thrig, 1973). Véneknél azonban
mar a munkalatok befejezése utan arviz pusztitott, toltésszakadas kovetkeztében. Ekkor 16000
kataszteri hold, atszamitva - 9208 ha - teriiletet Ontott el a Duna.

A folydszabalyozas el6tt jelentdsebb arvizek 1569-ben, 1658-ban, 1760-ban, 1789-ben
jelentkeztek. Minden évszazadban tehat egy, a 18. szazadban két jelentGsebb arvizet jegyeztek
fel. A gbzhajozas megjelenése utan 1838-ban (lhrig, 1973), 1876-ban, 1878-ban és 1883-ban. A
Fels6-Duna szabalyozasa alatt 1891-ben 1897-ben is voltak jelentdsebb arvizek (Keve, 2002). A
20. szazadban 1926-ban, 1929-ben, 1954-ben, 1965-ben, majd a 21. szazad elején 2002-ben,
2006-ban, valamint 2013-ban jegyeztek fel nagyobb aradasokat. A Rajkai zsilip megépitése ota a

mosoni Duna mindig alacsonyabb, ezért ide vezetik a belvizeket.
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2.4 Szigetkoz jelenlegi természetfoldrajzi adottsagai

A Szigetkozben egyes iddszakokban jellemz6 vizes élohelydinamika és a napjainkban jellemzd
feliszapolodasi folyamatok jobb megértéséhez az alabbiakban egy rovid attekintés alapjan

ismertetem a természetfoldrajzi, tarsadalmi, gazdasagi folyamatokat.

2.4.1 A Szigetkoz kialakulasa

A Szigetkézt a foldtorténeti harmadkor végén a Pannon-tenger boritotta. KésObb a tenger
medencéje feltoltddott, a széleken kavics, a belsé részeken agyag, marga és finom homok
rétegekkel, aminek kovetkeztében elsekélyesedett és a tenger helyén Ki édesiild vizii torendszer
maradt vissza (Varday, 1987). A térség mai vizrendszere 1 millio6 évvel ezelott kezdett el
kialakulni. A Duna mai volgyét az Alfoldon 8000 évvel ezeldtt foglalta el, ami utan a folyo
hosszabb és csendesebb lett. Holtagak és mocsarak kezdtek kialakulni, mint példaul a Hansag és
Szernye mocsar, mert a feltdltddés nem mindenhol tudta kiegyenliteni a siillyedést (Ihrig, 1973).

A Szigetk6z tulajdonképpen a Duna deltdjabol kialakult hordalékkiip, a magyar Duna-szakasz
legnagyobb szigete, melynek teriilete 375 km?. A szabalytalan alaku sziget 52 km hosszii és 6-8
km széles teriilete, melyet északrol az Oreg Duna 60 km-es anasztomizald agrendszere, délrdl
pedig a 180 km hosszusagu, meanderezé agu Mosoni-Duna hatarolja. A teriilet egynegyede, az
¢szaki oldalon arvédelmi totéseken beliil fekszik (Csemez, 1993).

A Szigetkdz 0Osszképét tekintve talnyomorészt agrarkarakterli taj, mégis a legfontosabb
természeti €s gazdasagi értéke a hatalmas vizkészletében rejlik, amely nemcsak a Dunédban ¢€s
mellékvizeiben, hanem a felszin alatti kavicstakaroban is megtaldlhatd (Mezdsi, 2011). A
Szigetk6z sajatjai, mint vizes éléhely indikéatorok a botoloflizesek — fiatal vesszdit kosarfondsra
hasznaltak — a szoknyasfék, és a nagyvizi mederben jellemz0, az emberi miiszaki beavatkozasok
jelzo6i, a hallépesok, a bukok, a hidak és a gatak. Az emberi beavatkozasok nyomai jol kivehetdk
a tajban. A toltéseket a hullamtér feldl kubikgddrok, mig a mentett oldal feldl a buzgarok ellen
1étesitett kazettak hataroljak. A kubikgddrok a toltés épitésekor keletkeztek, innen termelték ki a
toltéshez sziikséges foldet. A godrok gerendain ma famatuzsdlemek, foként botoloflizek
talalhatok.

Napjainkban a Szigetkoz jelentOs része mezdgazdasagi kultartdj. Az erdd ¢€s szanto teriilet a
Szigetkdznek kozel 80%-at adja, ugyanakkor meglepden alacsony a tajban érvényesiild
vizfelszinek ardnya. Alapvetden két alloviz tipus jellemzi a Szigetkdzt. Az egyik a kavicsnyerés
érdekében kikotort mélyedéseket kitoltd banyatavak, amelyek szinte minden falu hataraban

megtalalhatok. A masik tipus a Mosoni és Oreg-Dunat kisérd morotvatavak, illetve a
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szabalyozaskor a toltéssel, az €16 viztdl elvalasztott mellékdgak maradvanyai, mint a Zatonyi-

Duna, a lipoti Holt-Duna és a dunaszegi Holt-Duna.

2.4.2 Vizrajz és foldtani adottsagok

A Szigetkoz jelenleg is siillyed6 fiatal medencerészlet. A siillyedéket kit61té homokos-kavics
rétegek vastagsaga 100-250 m. Az alatta elhelyezked6 pannoéniai tiledék vastagsaga 2000 m-t is
meghaladja. A foldtorténet korok soran felhalmozodott (als6-paleozoos-tdl) iiledékek jelentds
mennyiségli vizet tarolnak (Dovényi, 2004). A kistajon nagyrészt arvizveszélyes, alacsonyartéri
siksag uralkodik, azonban magasartéri teriiletek is el6fordulnak. A felt61todo teriileten az egykori
medrek maradvanyai jol kirajzolodnak. A domborzat a teriilethasznositast a talajviz révén
befolyasolja (Dovényi, 2004).
A mai Duna hatalmas térmelékkupja teljesen fliiggetlen a Pandorfalvi-fennsik kavicstakardjatol, a
Bécsi-medence kavicsaitol. A folyam viszonylag nagy esésben fut le a tormelékkipon, mégis
annyi a hordaléka, hogy erdsen also-szakasz jellegli (Cholnoky, 2004). A féagbol fattynagak
szakadnak ki, melyek kozép-szakasz jellegiick, ezért meandereket képeztek (Cholnoky, 2004).
Négy mellékagrendszert lehet megkiilonboztetni a féag mentén: cikolaszigetit (29,3 km), bodakit
(20,3 km), asvanyraroit (35,2 km) és bagomérit (19,8 km), amelyeknek vizszintje a Dundval
egyiitt valtozik (Dovényi, 2004). Az Oreg-Duna, hidromorfoldgiailag igen jelentds teriilete Szap,
ahol a mederesés 35-40 cm/km-rél 10-15 cm/km-re esik, tehat eséstorés mutatkozik a teriileten.
A finomhordalék lerakddasa az alacsonyabb esésii szakaszon sokkal intenzivebb, mint a felsd
szakaszon.
Az osztrak és a bosi vizlépcs6k megépitésével a hordalékszallitdsi viszonyok jelentdsen
megvaltoztak. A gorgetett hordalék szallitisa mar kevésbé jellemzo a teriileteken. A lebegtetett
hordalék ardnya az elmult évtizedekben igencsak megnétt, melynek hatdsara a mederben, a
hulldmtéren és az arteriileteken iszaplerakodas figyelhetd meg, kiilondsen azokon a teriileteken,
amelyeket kozvetleniil érint a bési erdémii megépitésével kapcsolatos vizpotlas.
A homokos-iszapos Ontésanyagokon alakultak ki a karbonatos és konny{i mechanikai dsszetételi
anyagok, melyeknek a termékenysége igen gyenge, a vizgazdalkodas ¢és alacsony
humusztartalom kovetkeztében (Dovényi, 2004). A két méter koriili talajvizszint kdvetkeztében
a kistdj talajainak tobbségére a réti folyamatok jellemzdk, amelynek kovetkeztében valyogos
talaj alakul ki. Ahol a talajvizszint mélyebb, ott foként csernozjom talajok talalhatok.
Termorétegiik sekély €s a megjelend kisebb agyagtartalom miatt gyenge, ami Ontdzéssel
javithato.
A Szigetkoz felszinalatti vizeinek legfébb taplaldja a Duna. A felszin alatti vizdramlas a f6agtol
a szélek felé — Mosoni- és Vag-Duna — aramlik, amelynek oka, hogy a Duna a sajat
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hordalékkupjan kifejlodott fiiggdmederben folyik (Csemez, 1993). A felszin 60%-a belvizes
teriilet, amelyrdl a vizlevezetést 273 km hosszu csatornahalozat biztositja (Dovényi, 2004).
Bér a mellékagrendszer halozatat védd gatak a vizhozam lehetd leghatékonyabb fenntartasara
szolgal, a talajvizszint 1-3 métert csOkkent a Bosi vizerdmii megépitése utan. A Szigetkoz
belsejében a siillyedés mértéke nagyobb, mig a fattyiagaknal kozeliti az eredeti allapotot
(Mezdsi, 2011). Az elterelés kovetkeztében sziikségessé valt a mellékagrendszer mesterséges
vizpotlasa. Egy 1995 d4prilisaban megkotdtt megallapodas értelmében Szlovakia 400 m/s
vizmennyiséget juttat az egykori fdomederbe, ami a Duna atlagos vizhozamanak csupéan 1/5-e. A
vizhozam csokkenés hatasara 3-4 m-t csokkent a folyam vizszintje. Az elterelt vizmennyiség
Szapnal keriil vissza a Duna fomedrébe (Dovényi, 2004). A talajviz ugyancsak siillyedt az
elterelés kovetkeztében, hiszen kdzvetlen dunai taplalasu, partisziirési tipusként (Dovényi, 2004)
a foag vizszint csokkenésének hatdsira a talajvizszint is siillyedt. A Dunakiliti fenékkiiszob
megépitésével, valamint a hozza kapcsolodo uj zarasokkal, mellékag-atvagasok kiépitésével a
szigetkozi mellékagrendszerben kedvezObb mennyiségi viszonyok alakultak ki a felszin alatti
vizekben, azonban a mellékdgakban mindségi romlas kovetkezett be (Racz, 2003). A
dinamikéjukat elvesztd viztestekben csokkent a frissiilési hajlam, amely algasodashoz,
eutrofizacidhoz vezet. Az Oreg Dundban a szarazabb periddusokban nincs elegendé vizennyiség
a kisvizi hajoézashoz sem. Az aszalyos periddusok elnyulasa a partok nadasodasahoz,
beerdésiiléséhez, feltoltddéshez, mederszikiiléshez vezet (Racz, 2003).
A felszin alatti vizek esetében harom csoportot lehet elkiiloniteni, melyek, mind a felszini
vizekhez kapcsolddnak:
e dunai tipus; jelentds vizszint ingadozas, lassu lefolyas jellemzi, ami a Duna vizjarasat
késleltetve és tompitva koveti,
e mosoni-dunai tipus; kisebb vizszint ingadozas jellemzi,
e kavicstabla tipus; lassan mozgé talajviztiikér az Oreg-Duna meder alatt és mellett, a
medren kiviili vizvezetd rétegekben. A Bdsi vizerdmii megépitése utan a szivargd viz
értéke 8,60 m3/s-r6l 4,36 m3/s-ra csokkent, majd a vizpotlast kdvetbéen ujra

megkozelitette a természetes értéket.

A felszin alatti vizek taplaldja a Duna az egész Szigetkdzben. A felszin alatti viz aramlas a
legalacsonyabb felszini vizallisok esetén is az Oreg-Duna mederbdl a Rébca és a Hansigi
fécsatorna felé dramlik. Mindez abbol kdvetkezik, hogy az Oreg-Duna a sajat hordalékktipjan
kifejlodott fliggdmederben folyik. A csapadékbol szdrmazd vizmennyiség kereken egy
nagysagrenddel kevesebb, mint a Dunabol beszivargd vizmennyiség. Rajka és Bezenye
térségében a talajvizéllas 9-10 nap késleltetési idével koveti a rajkai vizéallasokat, mig

Asvanyrard kozelében kb. 5 km tavolsagig, a Szigetkoz fennmaradd részén a Dunaval
28



10.14751/SZIE.2018.060

parhuzamosan 1-2 km tavolsagig a késleltetési id6 csak 0-1 nap. A fentiekbdl kovetkezik, hogy a
Szigetkozben felhalmozodott vizkincs mennyiségi és mindségi mutatdoi mindenkor a Duna
vizjellemzdinek hatasa alatt allnak. Hattértanulmanyok (Csemez, 1993) alapjan megallapithat6,

hogy a Duna vizeinek vizminésége 1. és I1. osztalyba sorolhat6 (Racz, 2003).

2.4.3 Novényzet

A Szigetkdzben €16 vizkozeli novénytarsuldsok jellegét a jo vizellatottsag és az idénkénti
elarasztasok soran a teriiletre keriilt propagulumok (magok, termések, életképes hajtasdarabok)
altal magasan tartott fajszam alakitotta ki. Bar igazi novényritkasadg a teriileten kevés van, a
novényzet f6 jellegzetessége a fajkompozicidban rejlik: hegyi és sikvidéki fajok egymas
tdszomszédsagaban fordulhatnak eld. Napjainkban ez a fajta sokféleség hosszu tavon eltiinésre
van itélve; hiszen a szlovak oldalon 1év6 vizerdmu akar kismértékii cscsrajaratasa esetén is napi
arhulldmok vonulnak le. A napi arhulldmokkkal érintett partszakaszon iszapréteg jelenik meg,
melynek ndvényzete szegényesebb a hagyoményos partmenti sdvénal, amiatt, mert a hazai flora
fajai nem adaptalédtak ilyen gyors titemi valtozasokhoz. A fentiekben emlitett alkalmazkodasi
problémat csupan a tagtlirésti, tilnyomo tobbségben adventiv fajok tudjak athidalni, ami
alapvetden eldidézi a floratipusok valtozatossdganak csokkenését. A Bdsi vizerdml megépitése
elétt jellemzd novényzet megdrzéséhez, illetve ujjaélesztéséhez célspecifikus beavatkozasok
sziikségesek (Hahn, 1999).

A vegetacio kialakulasara a vizviszonyokon til a hordalék mennyisége is dontd hatassal van. Az
¢16 medrek mellett a bokorfiizesektdl, az elarasztast nem kapd gyertyanos-kocsanyos tolgyesekig
terjedd szukcesszios sorral lehet leirni a novényzetet. A lefiiz6d6 medrekben a novényzet
szukcesszidja a lapok irdnyaba mutat, a magasabb hatakon viszont a szaraz tolgyesek
jellemzdéek. A vizrendezések kovetkeztében természetes vegetaciofejlodés lehetdsége erdsen
besziikiilt. Az erd6alloméany Osszetétele jelentdsen megvaltozott. A korabban jellemzd
természetszeri ligeterddket kultardlloméanyok valtottak fel, a puhafas allomanyok szerkezete a
talajvizcsokkenés kovetkeztében romlik, sok esetben a fajok kiszaradnak. A korabbi rétmiivelés
teljesen megsziint, kaszalt gyepek csak a toltések kozelében vannak (Dovényi, 2004)

A kozonséges nad a legelterjedtebb parti makrofita (magasabb rendii vizindvény) Eurdpaban
(Haslam, 1972; Rodewald-Rudescuz, 1974; Engloner, 2009) és tobb hektarnyi teriiletet is
elfoglalnak a folyok, tavak mentén (Zlinszky, 2013). Napjainkban a Szigetkézben is jelentds
parti teriileteket foglalnak el a nadasok, amik a viz lefolyasi viszonyait lelassitjak ezaltal

feliszapolodast idéznek eld.
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2.4.4 Allatvilag

A kavicszatonyok két legjellemzébb fészkelé madara a kis lile és a billegeté cankd. A nadasok
¢s nadszegélyek madarai a talajszinten fészkeld kendermagos réce a nadas tészintjén fészkeld
guvat, a nadi tiicsokmadar, a pocgém, a nadas szarszintjében fészkeld nadirigd és a bokros-nadas
szegélyeket kedveld foltos nadiposzata. A nyilt ligetek leggyakoribb fészkeldi a fekete rigd és a
baratposzata. Az erddszegélyen és cserjesdvokban a tovisszurd gébics és a karvalyposzata
fészkel. A nedves erdok és a csalanos aljzat legtipikusabb faja a berki tiicsokmadar (Gubanyi,
2010).

A kardkatona is igen jellemz6 a Szigetkdzre, azonban megjelenésével €s taplalkozasi szokasaival
nagy hatdssal van a haldllomany alakuldsara. Kizarolag csak halakkal taplalkozik és az erds
tulhalaszas mellett egyes haldllomanyok - mint példaul a kecsege — jelentés csokkenést
mutatnak. Az 4ramld vizeket kedveld fajok koz¢ szamitanak a domolyko, fajrokona a
nytldomolyké és a paduc, ami a soderes aljzatot kedveli. Utobbi kettd kifejezetten jellemz6 a
Szigetkdz vizeire, mind az Oreg-Dunaban, mind pedig a Mosoni-Dunaban nagy gyakorisaggal
eléfordul. Aramlaskedveld mérsékelten gyakori faj a Szigetkozben a marna, amely kemény
aljzathoz kotédik. A balin, amely eurdpai veszélyeztetettségli ritka, 6shonos halunk, stabil
allomanyokat tart fenn a Szigetkozben, a Lip6ti-Holt-Duna kivételével. A mellékagakra,
holtagakra jellemzé 6shonos halfaj a bodorka, amely ma is dominans, igen gyakori halfaj

(Gubényi, 2010).
2.5 A Szigetkoz tarsadalmi és gazdasagi adottsagai

2.5.1 Kozlekedés és telepiiléshalozat

Periférikus kozlekedési halozat helyzetii, vasut nélkiili teriilet. Nemzetkozi hajozoutként az
Oreg-Duna nem hasznélatos; szerepét a bési ilizemvizcsatorna vette at. A Szigetkdz egyetlen
Duna-hidja Vamosszabadinal taldlhato. A Duna nem csak egy egyszerli viziit, hanem szlovak-
magyar hatarvonalat is adja, amelynek csupan a keleti végében addodik lehetdség kozuti
hataratlépésre (Dovényi, 2004).

Teleptiilésszerkezete a magyar viszonyokhoz képest siiri, O0sszesen 21 telepiilés alkotja.
Erdekessége, hogy a telepiilések koziil egynek sincs varosi jogallasa, ezért a Fels6-Szigetkoz
Mosonmagyarovarhoz, mig az Also-Szigetk6z GyOr vérosdhoz tartozo teriilet. A telepiilések

hetede (Dunaszentpal, Kisbodak és Vének) zsaktelepiilés (Dovényi, 2004).
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2.5.2 Tarsadalmi elvarasok és torekvések

Magyarorszadg Alaptorvénye kimondja, hogy a természeti eréforrdsok koziil a vizkészlet és a
biologiai sokféleség a nemzet kozds Orokségét képezik, ezért védelmiik, fenntartasuk és
megorzésiik kdzos nemzeti feladat és kotelesség (Gal, 2011). A Duna Régi6 Stratégia az Eurdpai
Unid egyik legjelentdsebb makro-regionalis fejlesztési koncepcioja, mely tizennégy orszag
(Ausztria, Bulgaria, Csehorszag, Horvatorszag, Magyarorszdg, Németorszag, Romania,
Szlovdakia, Szlovénia, Bosznia-Hercegovina, Montenegrd, Moldova, Szerbia és Ukrajna) jovobeli
fejlesztésére iranyulo6 stratégiai intézkedéseit hangolja 6ssze.

Céljai kozott szerepel a régiod Gsszekottetéseinek javitasa, a kornyezetvédelem elOsegitése, és a
jolét novelése a régid megerdsitése érdekében (dunaregiostrategia.kormany.hu). A
kornyezetvédelmi témakoron beliil hangsulyozottan szerepel a vizek mindségének helyreallitasa
¢s megdrzése, a kornyezeti kockazatok kezelése, valamint a biodiverzitds és tdj megdrzése. A
kornyezetvédelmi célok megalapozottsagat a stratégia azzal a kijelentéssel tamasztja ald, ami
szerint a ,,kornyezet minden emberi tevékenység alapja”(DRS, 2009) és kimondja, hogy az
Okoszisztémaknak a megfeleld6 mukodéshez és a biodiverzitds fenntartasahoz, vagy
helyreallitasdhoz j6 mindségli vizre van sziikségiik (DRS, 2009). A vizgazdalkodas a Duna régio
kozponti kérdése, mellyel a Duna vizgylijtd gazdalkodasi terv foglalkozik, koordinéaciojat az a
Duna-védelmi Nemzetkozi Bizottsag (rov.: ICPDR) latja el, amely a magyar-szlovak hataron
folyd szigetkézi Duna-szakaszt ¢s a Mosoni-Dunat ember altal erdsen befolyasolt viztestként
definialta. Mig nemzetkdzi regiondlis szinten a Duna szigetkozi féagat ember altal erdsen
befolyasolt viztestként definialtdk, orszadgos szinten elmondhatd, hogy a nemzeti Okologiai
haldzat része (OtrT, 2003), melyen a Duna féagat és mellékagat O6koldgiai magteriiletként,
hullamterét pedig pufferzonaként definialtak.

Illés Zoltan a Duna Charta altal, 2012. november 26-an megrendezett budapesti konferenciajan
nagyvonalakban ismertette a kormany allaspontjat a szigetkozi fejlesztésekkel kapcsolatban.
Elmondasa alapjan a kormany céljai kozott nem szerepel keresztgatak épitése és hangstlyozta,
hogy a poltitikai erdk tobbsége “Zold Duna Stratégiat” kivan megvalodsitani. Ennek ellenére a
Magyar Tudoméanyos Akadémia, Energetika és Kornyezet Albizottsaga altal, 2012. oktdber 11-
én megrendezett konferencidjan, arra hivtdk fel a figyelmet a viziigyi szakemberek, hogy egy
jovobeli vizerémii megépitése kapcsan az eldtervezés mechanizmusanak kidolgozéasat a viziigyi
szervezetek €s a miniszterek 2004-ben elfogadtak, tovabba, hogy az Eurdpai-Unids szabalyok
kovetkeztében, Magyarorszagnak kotelessége, hogy a Duna vizenergia hasznositasara vonatkozé
akciotervet dolgozzon ki (Fay Arpad, el6adas, 2012).

Napjainkban mar kormanyhatarozat sziiletett a Nemzeti Vizstratégiat biztositd intézkedési terv

végrehajtasarol (1110/2017 (I11.7.) Korm. Hatarozat), melynek célkitlizései hasonldoak a
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Vizkeretiranyelv és a Duna Régio Stratégia kordbbi terveihez; fo célkitlizése a vizvisszatartas
fokozasa, vizeink jobb hasznositdsa, a vizek éllapotdnak fokozatos javitdsa és a jo allapot
elérése. Mindezen feliil tovabbi cél a vizfolydsok természetes allapotanak megtartdsa és a
viziigyi tervezés ¢és iranyitds megujitasa €és a viztudomanyi kutatdsok nemzetkozi €lvonalba
emelése.

Térségi szintre szlikitve elmondhatd, hogy a Szigetkozi telepiilések szamara, altalanos, kdzos
érdek a sajatos turisztikai adottsdgok kiaknazésa, az épitett és a természeti 6rokség, tovabba a

helyi hagyomanyok megorzése, a felszini €s a felszin alatti vizkincsek megovasa.

2.6 Hordalék, iiledék szerepe, hazai vizrendezés, vizszabalyozas

gyakorlati kérdései

A Szigetkoz és egyéb vizes teriiletek esetében is sok sz esik a szukcessziordl, kiszaradasrol,
ugyanakkor a kiszaradt teriiletek jogi helyzetérél nem sokat hallani. A vizes ¢l6helyek tipizalasa
lehetdséget adhat egy kifinomultabb elemzés megvalositasara. Egyes térképeken erdsebben
jelennek meg ugyanis az atalakuldsok, ha kimutathatd, hogy az adott él6hely szukcesszidja az
tobb ,,1épcsot” atugrik (pl eupotamon-A—plesiopotamon). Ezaltal jobban meg lehet josolni,
hogy milyen teriileti valtozasok varhatok, hol szamithatunk erdteljesebb szukcessziodra, hol kell
esetleg a jogi szabalyozast, a telekhatarokat a kozeljovében modositani. A folyoban, partokon
kiiilepedett hordalékot, de egyéb uszadék targyakat is a jogi nyelvezet novedéknek nevezi. Ezt
tartos egyesiilés (pl. ha a hordalék tartosan kililepedett a partra, etseleg ezzel szigeteket is
egyesitve) esetén alkotorészként, rovidebb tartozkodas esetén tartozékként kezelik (pl. ha a
finomszemcsés hordalékot elragadja a kovetkezd aradas). Attdl fiiggden, hogy miként értelmezik
végiil a novedéket a folydvizekre vonatkoztatva, beszélhetlink jogokrol, kotelezettségekrdl, ami a
vizes él6helyek fenntartasaval jarna és szorosan kapcsolodik a tulajdonviszonyokhoz (Farkas-
Ivéanyi, 2016).

A novedékre vonatkozd szabalyozas annyiban tér el az alkotorészre vonatkozo szabalyozastol,
hogy mig az alkotorész ritka torvényi kivételektdl eltekintve feltétlentil osztja a fddolog
(esetiinkben folyo, sziget, vagy part) jogi sorsat, addig a novedék tekintetében széles korben
vannak kivételek (Vékas, 2013), ezért kérdésessé valik az iiledék és a szigetek, partok
allandosult viszonya. Mindez a foly6é dinamikajara, az tiledékkel szembeni elragadd képességére
vezethet6 vissza (Farkas-Ivanyi, 2016).

Az alkotorész és a tartozék polgari jogi definicidja (Ptk. 5.15§, 5.16 §.) az iiledék, mint névedék
esetében kérdéseket vet fel. Az alkotdrész térvényi meghatarozasanal ugyanis az egyik legfébb

kritérium a dologgal vald tartds egyesités, azaz, hogy a parton kiiilepedett hordalék tartésan a
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parthoz kapcsolva maradjon; ez torténik példaul, ha nadasok jelennek meg a partvonalon ezaltal
jobban védik azt az elhabolas ellen (Farkas-Ivanyi, 2016).

A kapcsolat a fédolog és alkotorész tekintetében addig all fenn, amig a koztiik 1évo, alkotorész
kapcsolatot teremtd Osszefliggés olyan erds, hogy annak allando jellege nyilvanvalo (Vékas,
2013). Esetiinkben a tartos, allando egyesités kérdéses, ugyanis az aradasok soran, melyek éves,
féléves gyakorisaguak, foleg a szigetek és a hulldmtér partvonalai érintettek a folyd erodald
tevékenységével. Késobb az aradas visszahtzodasa idején természetesen lerakodik iiledék, és
mint, ahogy a korabbiakban emlitettem még tobb is rakodik le mint kéne, de nem ugyanaz az
iledék, hanem jellemzéen Németorszagbol, Ausztriabol szarmazo hordalék keriil Gjra a
partvonalakra. Tehat a partvonalakat alkotdé hordalék nincs tartdésan egyesitve a szigetekkel,
hulldmterek partjaival. Tovabba a folyd dinamikdjanak kdszonhetden csupan az araddsi csucs
eléréséig tartd i1d6 alatt csokken az elvéalasztassal a fédolog értéke, hasznalhatosidga, ami a
kivételes természeti koriilmény — aradds — miatt eredetileg is adott, viszont annak megsziinésével
az eredeti allapothoz kozeli allapot keletkezik, de nem ugyanazokbol a dolgokbol (Farkas-Ivanyi,
2016).

A tartozék funkcidja a fédolog hasznalatanak eldsegitése, mindamellett, hogy a tartozék nem
veszti el 6ndllo dologi jellegét. A fédolog ¢és tartozék tulajdonjoga el is valhat egymastol, de
kétség esetén a tartozékra kiterjed a fédolog tulajdonjoga (Vékas, 2013). Bar az iiledéket a folyd
dinamikajabol adoéddan érdemesebb lenne tartozékként kezelni, praktikussagi okokbol mégis
alkotorészként tlinik fel a novedék témakorében. Ennek oka arra vezetheté vissza, hogy az
alkotorész és a fédolog kozotti allanddsdg nem elsdsorban annak fizikai jellegére, hanem sokkal
inkabb a gazdasagi cél szerint allapithaté meg (Vékas, 2013). Gazdasagi szempontbol pedig az a
fontos, hogy a magantulajdon €s az allami tulajdon allandé maradjon. Az intenziv feliszapolddas
kovetkeztében a partvonalak — mind a hullamtér, mind pedig a szigetek esetében — egyre beljebb
htzodnak, tehat a szarazfoldi tulajdonok Kkiterjedése nd. A partvonalak beljebb huzddasa,
ugyanakkor csokkenti az allami tulajdonti vizek teriiletét (Farkas-Ivanyi, 2016).

A folyoviz allami tulajdonban van (Nvtv, 2011). Att6l fliiggéen viszont, hogy az iiledék a
hulldmtérhez tartozé parton, vagy a szigeteken rakodik le, més-mas tulajdondba keriil, a
kitilepedés elott egyértelmiien allami tulajdonban 1évé dolog. A hullamtérhez tartozé parton
keletkez6 novedékkel rendszeresen magantulajdon tdrgya modosul, raadasul egy eredetileg
allami tulajdonba tartoz6 dologgal, mig a szigeteken vald kiiilepedéssel az allami tulajdonba
tartozo sziget targya modosul egy szintén allami tulajdonti dologgal (hordalék) (Farkas-Ivanyi,
2016).
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2.7 Novedék nemzetkozi jogi szabalyozasa

A Szigetkdz két orszag kozotti hatarteriileten helyezkedik el. Bar a feliszapolddas esetiinkben
elsore csekélynek mutatkozhat, az alabbiakban kitiinik, hogy az id6 eldrehaladtaval jelentds
nemzetko6zi hatarvitdkat okozhat, ami a Szigetkdz esetében is fontos tanulsaggal birhat (Farkas-
Ivanyi, 2016). Magyarorszag és Szlovakia kozott eddig nem alakult ki vita Nemzetkozi Bidsag
elott a hatarokkal kapcsolatosan, azonban a folydszabalyozas kovetkeztében, valamint a szlovak
oldalon megépiilt Bdsi vizerOmii hatasara kialakulhatnak nem vart teriileti vitdk, melyeket, ha
idében felismeriink, még békésen lehet rendezni (Farkas-Ivanyi, 2016).

A nemzetkézi jog, valamint nemzetkdzi kapcsolatok témakorében egy teriilet feletti
tulajdonviszony kifejezi az adott foldteriilet szuverenitasanak, egy allamnak az alapjait (Gilbert,
1998; Agnew, 1994; Sumner, 2004). A teriiletbirtoklasbol adodo elényodket, egy allam akkor
tudja a legjobban felhaszndlni a maga szdmara — a modern allami funkciok kihasznalasa végett —
ha teriiletének hatarai tisztan, egyértelmtien rendezettek, rogzitettek (Anderson, 1996).

Szamos allam hatdra geografiai adottsagok mérlegelésével — gyakran folyok mentén —
rajzolodott ki, azonban e teriileti lehatarolas soran nem volt kell6 mértékben figyelembe véve a
foly6d dinamikus volta, medrének valtozasa az dradasok kovetkeztében, ezért a rogzitett hatdrok
tobb évtized utan vita targyat képezhetik, mind az uti possidetis (lat.: ,,ahogy éppen
birtokoljak™), mind a hatékony fennhatosag, valamint geogréafiai szempontokbdl. Az aldbbiakban
a vizes teriiletekb6l ered0 multbéli ¢és eredeztethetd jelenlegi, illetve jovobeli

konfliktusteriileteket mutatom be nemzetko6zi kitekintés alapjan (Farkas-Ivanyi, 2016).

2.7.1 Globalis valtozasok, nemzetkdzi esetjog

A klimavaltozas hatdsara nagymértékben csokken a vizes teriiletek kiterjedése, aminek tobb
karos kovetkezménye lehet. A vizes teriiletek valtozasa kovetkeztében tobb orszag is a
Nemzetkozi Birésaghoz fordult annak érdekében, hogy hatérvitait rendezzék. ,,Az allam-hatar
kijelolésével, modositasaval kapcsolatos igények sokrétliek lehetnek. A nemzetkozi jogban
kilenc féle megkozelitését alkalmaznak; megallapodason, geografiai adottsdgokon, gazdasagi
viszonyokon, kultaréalis alapokon, hatékony fennhatosag kovetelménye alapjan, torténelmi
alapokon, az ’uti possidetis’, elitizmus ¢€s ideoldgidk alapjan hivatkozhato allamhatarokat
(Sumner, 2004).” Az aldbbiakban a vizes teriiletekbdl eredd multbéli és eredeztethetd jelenlegi,

illetve jovobeli konfliktusteriiletekre mutatok harom példat (Farkas-Ivanyi, 2016).
1) San Juan foly6 esetében Nicaragua és Costa Rica kozti konfliktust 2004 novemberében
egy Google Maps térkép idézett eld, melynek alapjan a nicaragua-i kormanyzat emlitett

év november 3-an katonai erdket vezényelt Costa-ricai teriiletekre (Abraham, 2015). A
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Google Maps a Amerikai Egyesiilt Allamok Kiiliigyminisztériumaval egyiittmiikodésben
feliilvizsgalta az adatforrasokat, amely alapjan a hatarvonalat feltlintették a térképen ¢és a
sz¢élesebb korben tamogatott Costa-ricai allaspontnak megfeleléen modositottdk a
hatarvonalat (Branch, 2016). Bar a hatart modositottak a Google maps felvételen, addigra
azonban az iigy a Nemzetkozi Birosag elé¢ keriilt. Costa Rica azzal vadolta meg
Nicaraguat, hogy 3 km?t elfoglalt a teriiletébél, valamint olyan mederkotrdsokat és
csatornaépitést végez a San Juan hatarfolyd Costa-ricai teriiletén, mellyel megsérti Costa
Rica vizhozamhoz ¢és a teriilethez kapcsolodo jogait (Nagy, 2015). A hatarok
kijelolésével kapcsolatban még nincs teljes egyetértés, Nicaragua tobb szerzddésre
hivatkozott (1858-as szerzddés, melyet az 1888-as ,,Cleveland Award” is megerdsit,
tovabba még 6t ,,Award”-ra is hivatkozik; 1897. szeptember 30, 1897. december 20,
1898. marcius 22, 1899. julius 26, 1900. marcius 10.), melyek alapjan véleménye szerint
modositani kéne a jelenlegi hatarvonalat (Abraham, 2015). Costa Rica a hosszu ideji
békés birtoklas tényére hivatkozva kéri a jelenlegi hatarok megtartasat. A Nemzetkozi
Birdsag 2013. aprilis 17-én egyesitette az tigyet az ,,Ut épitése Costa Ricaban a San Juan
folyd mentén” tiggyel (Nagy, 2015). Az tigyek egyesitését meg lehet indokolni az ’opinio
juris sive necessitatis’ elvével, mely kimondja ,,az dllami gyakorlat onmagaban nem
teremt szokdsjogi szabalyt, a gyakorlatot az dallamoknak abbol a meggyozodésbol kell
folytatniuk, hogy azt jogi kételezettségnél fogva kovetik” (Sonnevend, 2014) , ugyanis a
hatarok rogzitésének és annak kérdése, hogy milyen utépitési munkalatokat lehet
elvégezni a hatarfolydo mentén, csakis teljes meggy6zddés esetén vezethet
konfliktusmentes kivitelezéshez. Utobbi allitast tdmasztja ala, hogy az opinio juris
leginkébb a tényleges magatartas és kiilonosen mas allamok magatartdsa alapjan tarhato
fel (Sonnevend, 2014, Farkas-Ivanyi, 2016).

Kamerun 1994-ben adott be a Nemzetkozi Birosagon keresetet Nigéria ellen, ugyanis a
hatar kijelolését szerzddésekre, torténeti tényekre, hatékony fennhatdsag elve €s az ,uti
possidetis” alapjan vitatta a Csad td, valamint a Bakassi félsziget térségekben (Sumner,
2004). Az elobbi érveket Kamerun annak kapcsan tudta felhozni, hogy 1961-ben tartott
egy népszavazast, mely alapjan, bizonyos terlileteket a megjelolt térségekben
Kamerunhoz kellett volna csatolni, azonban az ott €16 kisebbség nem kivant Kamerunhoz
csatlakozni (Sumner, 2004). A Nemzetkozi Birosag elutasitotta Kamerunnak szerzédésre,
valamint ,,uti possidetis”-re valo hivatkozasat, hivatkozva egy korabbi, 1929-1930. évben
kotott Thomson-Marchand szerzédésre, valamint az ezt megerdsité Henderson-Fleuriaou
egyezményre, ami jogerdre emelte a szerzddést, melynek alapjan — akkor még francia €s

angol gyarmatként — részletesen ismertették Kamerun és Nigéria kozotti hatar pontos
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elhelyezkedését. A Nemzetkozi Birdsag teljes mértékben elvetette Nigéria torténeti
tényekre valo hivatkozasat, amit annak érdekében hozott fel, hogy a korabbi népszavazas
alapjan ne lehessen Kamerun teriiletébe vonni az addig Nigéridhoz tartozo térségeket
(Sumner, 2004). A hatékony fennhatosag elvére vald hivatkozéast a Nemzetkozi Birdsag
sziikségtelennek tartotta a kordbbi szerzddések ¢s egyezmények fényében, végil a
kérdéses teriileteket Kamerun szamadra itélte meg, és a Google Earth felvételen is jelzett
hatart alakitotta ki. A Nemzetkozi Birdsag azt a megoldast valasztotta, hogy a hatart
geografiai  tulajdonsagokra valo tekintet nélkiil jeloli ki, annak érdekében, hogy a
jovobeli vitakat elkertiilje. Mindennek fejében a kérdéses hatart egy egyenes vonalként a
kovetkezd koordinata pontok alapjan jelolték ki: 13°4'60.00"N, 14°4'60.00"E (ICJ
dontés, elsé megadott pont, 3, 4. dbra), 12°32'17.00"N, 14°12'3.00"E (ICJ dontés,
masodik megadott pont, 3, 4. dbra)

3. abra. Csad to a jelenlegi érvényes hatdarvonallal Kamerun és Nigéria kozott 1963-ban
(Google Earth felvétel térténelmi térképe alapjan)
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4. dbra. Csad to a jelenlegi érvényes hatarvonallal Kamerun és Nigéria kozott 2013-ban
(Forras: Google Earth)

Duna elterelésével kapcsolatban jovoben felmeriilheté vita Magyarorszag és Szlovakia
kozott. A Bosi vizerOmii megépitésével a két orszag kozott alapvetden fennall egy
konfliktusos helyzet, aminek feloldasat mindkét orszdg szorgalmazza. A vita alapjat
sokan ismerhetik, e dolgozatnak nem célja a multbéli vita bemutatasa, sokkal inkabb
célként fogalmazza meg a jelenre és jovOre kihatd problémak felvazolasat, hogy még
miel6tt kiillondsebb vita meriilne fel, orvosolni lehessen az esetleges teriileti vitakat.

Az orszaghatarok kozott hizodd Oreg-Duna 1992-ben 0j mederbe, Szlovakiaba lett
terelve, annak érdekében, hogy nagyteljesitményli vizerdmiivet lehessen miikddtetni az
erdmiiben lezudulo viz erejével. Magyarorszag a BOsi vizerdmii megépitése ota jelentds
vizutanpotlastol €és egyben hordalék utanpotlastol esik el, melynek hatdsédra olyan
mértékll f64gi medermélytilés (Torok, 2017) és ehhez kozvetleniil kapcsolodd hullamtéri
szarazosodasi folyamat kovetkezett be, amelynek kovetkeztében az egykori
hatarkijelolést nem lehet, illetve nem logikus fenntartani, hiszen mindkét orszagot
akadélyozza a hatékony fennhat6sag kivitelezésében.

Google Earth felvételek alapjan, de tobb topografiai térkép alapjan is kivehetd olyan
szakasz, mely esetében az Oreg-Duna teljes szélessége, s6t még a jobb part is
Szlovakidhoz tartozik, de ugyanez forditva, szaz méterrel lejjebb (folyéasirany alapjan)
megismétlédik Magyarorszdg javara, amikor az Oreg-Duna és a bal part is

Magyarorszaghoz tartozik a hatarvonal alapjan (5, 6. abra). (Farkas-Ivanyi, 2016)

37



4)

10.14751/SZIE.2018.060

5. és 6. dbra. Dunai hatdrvonalanak kérnyezete Magyarorszag és Szlovadkia kozott 1955-ben és
2013-ban (Forras: Hadtorténeti Muzeum és Terképtar, Google Earth)

A Palmas-sziget feletti vita Hollandia és az Egyesiilt Allamok k6z6tt Max Huber 1928-
ban tartotta az Palmas-sziget ligyében elhiresiilt valasztott birdsagi targyalast, ahol a
kovetkezot allapitottdk meg: ,,A terlileti szuverenitas magaba foglalja azt a jogot, hogy
egy allamnak visszaadhaté legyen — korabban elvesztett illetve megkérddjelezett —
lehetdsége tevékenységének gyakorlasara.” (ENSZ, 2006)

A szuverenitds ¢és az igazsagszolgiltatas gyakorldsa alapvetden Osszefligg a teriileti
koncepciokkal. A Palmas-sziget egy, a Fiilop-szigetektol délre, kozel hisz tengeri
mérfoldre fekvé gyéren lakott sziget, amelyért az Amerikai Egyesiilt Allamok és
Hollandia is versengett Nemzetkozi Birdsag elott. Elobbi érvelése szerint két okbol is
jogosult a szigetre; 1) Bar els6ként Spanyolorszag fedezte fel a szigetet, jogcimet nyert
annak birtoklasara, amely jogcim azonban az 1898-as spanyol-amerikai haborut kévetoen
atszallt az Egyesiilt Allamokra, 2) a sziget foldrajzilag a Fiilop-szigetekhez tartozik
(Mécs, 2012). Hollandia azzal érvelt, hogy 1677-t6l, de vélhetden mar 1648-t6l
fennhatésaga ala vonta a szigetet a Kelet Indiai Tarsasdgban valo képviseletének
koszonhet6en. A Tarsasag vezetoi hubéresei is voltak a holland uralkodonak, igy tehat
Hollandia azzal tudott érvelni, az utdbbi két évszazadban szuverenitdsat gyakorolta a
Palmas sziget — valamint Sangi és Talautse szigetek — felett (ENSZ, 2006).

Az tgyet tekintve megallapithatd, hogy az Egyesilt Allamok kezdeti jogcimre
hivatkozasa allt szemben Hollandia hossza idon keresztiil tartd békés birtoklasaval. Max
Huber itéletében kizarta a f{Oldrajzi Osszefiiggés elvének alkalmazasat, valamint
megéllapitotta, hogy habar az Egyesiilt Allamok rendelkezik a korabbi ,megkezdett”
jogcimmel, azonban Hollandia hossza idon at tartd békés birtoklasa révén gyakorolhatja

majd a teriileti szuverenitast a kérdéses teriilet felett. (Mécs, 2012)

38



10.14751/SZIE.2018.060

A Palmas-szigetek tigyébol kideriil tehat, hogyha a szemben 4ll6 felek egyike a puszta
torténelmi jogcimre hivatkozik, azonban ténylegesen nem gyakorolt hatalmat az adott
tertilet felett, a masik féllel szemben, aki hosszu idon keresztiil zavartalanul birtokolta az
adott teriiletet, vesztes helyzetbe keriil és a jogcimmel az utobbi tényleges hatalmat

gyakorlo fél rendelkezhet (Mécs, 2012, Farkas-Ivanyi, 2016).

2.8 Hazai példak torténelmi térképek feldolgozasara

Bir6 Mariann ¢€s tarsai hazankban orszagszerte, de foként a Kiskunsag térségében végeznek
torténeti  térképek és légifelvételek alapjan ¢€léhelyelemzéseket. Kutatasaik alapjan
megallapitottak, hogy altaldnosan jellemz0 a biodiverzitas csokkenése, mely a természetkozeli
¢l6helyek teriileti csokkenésének eredménye (Bir6, 2018).

Zlinszky Andras tanulméanyaban a nadasok térképezéséhez 1égifelvételeket hasznal, ugyanakkor
elmondja, hogy a klasszikus értelemben vet légi felvételek problémdja, hogy nem Ilehet
automatikusan levezetni bel6le a vizes ndvényzeti boritottsagot, ezért szakemberek bevonasara
van sziikség az egyes ¢él0helyek lehatarolasahoz és az ott jelenlévé makrofita dllomany egészségi
allapotanak jellemzéséhez (Zlinszky, 2013). Pontosabb lehatarolast az egyes litoralis vegetacid
tipusok kozott sztereoszkopikus nézettel érhetiink el (Csaplovics, 1982; Domotorfy és Pomogyi;
1997; Zlinszky, 2013) azonban ez tobb ¢évszazadra visszamenden, a torténeti térképekre
vonatkoztatva nem kivitelezhetd.

Timar Gabor és tarsai (2006, 2007, 2008) a katonai felmérések digitalis allomanyanak
létrehozasa érdekében miikodtek egyiitt. Az egyes térképek Gsszehasonlitdsdhoz georeferalasra
volt sziikség. Digitalizalt térképeik alapjan elemezték, hogy a jelenlegi hidroldgiai folyamatokat

milyen mértékben hatdrozza meg az eredetileg jellemzd tijkarakter (Timar, 2006).

39



10.14751/SZIE.2018.060

3 ANYAG ES MODSZER

A feliszapoldodas, a vizes ¢élohelyek fokozatos csokkenése tajesztétikai, tajokologiai kérdéseken
tul, jelentds gazdasagi-tarsadalmi problémakat vethetnek fel, ezért szlikséges annak vizsgalata,
hogy az egykori folydszabalyozas el6tti dinamikus rendszer helyreallitasanak, kialakitasanak
van-e 1étjogosultsaga és ha igen milyen feltételek mellett?

A torténeti térképek alapjan a georeferalas soran felmeriilo illesztési hibak, valamint a
térképkészitéskor felmeriild; a korabeli technikabol fakadd pontatlansdgok kovetkeztében nem
kaphatunk tokéletesen pontos képet arrdl, hogy hogyan alakultak a vizes ¢l6helyek dinamikai
viszonyai, ugyanakkor atfogd képet kaphatunk arrdl, hogy jellemz6 volt-e feliszapolodas,
partelmosas, szigetvandorlas. Ezaltal a folyomenti t4j alakuldsat és az ahhoz kapcsolddd jogi
szabalyozas fejlesztésének sziikségességét is megérthetjiik.

Mivel a légifelvételek esetében is nehézkes az éléhelyek pontos lehatarolasa, megallapithatjuk,
hogy a torténeti térképek készitésekor, mivel azok készitésénél feltehetden nem alkalmaztak
limnologus szakembert az egyes €él6helyek lehatdrolasa nagyrészt szubjektiv.

Kutatasomban térinformatikai modszer segitségével mutatom be, hogy az egyes id6szakokban a
szukcesszio (pl. feliszapolodas), vagy a rejuvenacido (pl. parterdzid, szigetvandorlas) volt-e
jellemz6. Az alabbiakban eldszor atfogéan majd részletesen bemutatom az egyes iddszakokra
jellemzd 4talakuldsi folyamatokat. Annak kovetkeztében, hogy péarhuzamot haztam a
tajdinamikai folyamatok és a jogi szabédlyozads problematikdja kozott, a tdjdinamikai elemzés

mellett a jogi kérdéseket, jogi viszonyokat is elemzi nemzetkdzi és nemzeti irodalom alapjan.

3.1 Teriilet lehatarolas, vizes élohelyek tipizalasa, egyes idészakok

A teljes vizsgalati teriilet, az 183 1-es folyamkilométertdl, az 1808-as folyamkilométerig huzodik.
A vizsgilt terlilet szélessége 6,5 km, hosszisaga 21 km, Osszesen tehat 136,5 km? kiterjedésii
teriiletre vonatkozik a vizsgalat, mely teriiletnek kozepén hiizodik végig a Duna jelenlegi foaga,
a sz¢élek felé haladva egyre inkabb a szarazabb teriiletek valnak jellemzébbé.

A ,,Megel6z6 kutatasok” részben leirtam ¢€s bemutattam, hogy a vizsgalati teriileten a Duna
agrendszere az eséstorés kovetkeztében a folydszabdlyozas elott tobbszor is atalakult. Az
eséstorés miatt bekovetkezd agrendszeri kiilonbségek jobb szemléltetése érdekében — ami ahhoz

sziikséges, hogy az eupotamon-A ¢és eupotamon-B ¢éléhelyek elkiilonitését megfeleld
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alatamasztassal tudjam szemléltetni és megindokolni — harom egyforma teriiletnagysagu,
egyenként 45,5 km?-es részre is felosztottam a vizsgalati teriiletet.
A 19. szazadi atfogd folyoszabalyozast megel6zden, kozel természetes, ember altal csekély
mértékben befolyasolt hidromorfologiai folyamatok alakitottdk a Duna menti tajat. A nagyobb
aradasok — még szabalyozatlan mederformald hatdsa — kovetkeztében az er6zids és aggradacios
folyamatokat dinamikus egyensuly jellemezte, amely alapvetéen meghatdrozta az akvatikus
¢léhelyek szukcessziojat, illetve megujulasat. A 19. szazadi atfogd folydszabalyozas
kovetkeztében csokkent az arhullimok altal kozvetleniil érintett arterek kiterjedése. A vizes
¢lohelyek szukcessziojat meghatarozo hidromorfologiai folyamatok médosulasaval az €lohelyek
terliletaranyai is lényegesen megvaltoztak. A régi térképek Osszehasonlitdsaval feltarhatjuk a
vizes ¢él6helyek dinamikajat és az azt meghatarozd hidromorfoldgiai folyamatokat az atfogd
foly6szabalyozdsokat megel6z6 iddszakban. A természetkdzeli medervaltozasok leirasaval olyan
referencia adatokhoz juthatunk, amelyek a késébbi folyoszabalyozasok kovetkezményeinek
értékeléséhez hasznélhatoak.
Kutatdsomban egyrészrol a teljes él6helyatalakulasi folyamatot vizsgaltam és elemeztem a 19.
szdzad elejétdl napjainkig (M4), masrészrdl az iddben egymas utan kdvetkezd térképek rovidebb
id0szakra vonatkoz6 adatait (pl. 1820-1825) (M3). Annak érdekében, hogy a kiilonb6z6
intenzitast antropogén beavatkozasokra adott ¢él6helydinamikai valaszokat is Ossze lehessen
hasonlitani harom id6szakot kiilonitettem el:

1. akezdetleges folydszabalyozas (1820, 1825, 1838, 1872) idGszakot, Pre-regulacio

2. az intenziv folydszabalyozas utani, ember altal fenntartott (1946, 1955, 1986)

szakaszt, Postregulacio
3. a folyoszabalyozas utani, ember altal erésen befolyasolt (2004, 2013) iddszakot,
Neoregulacio.

Az intenziv folydszabalyozast mutatd 1908-as térkép jelenti a hatdrvonalat a pre-regulacio és
postregulacié iddszaka kozott. Az €l6helyek osztalyozasa multbéli katonai— topografiai térképek
¢és légi felvételek alapjan tortént, melyeket georeferdltam, majd digitalizaltam (Farkas-Ivanyi &
Trajer, 2015; Farkas-Ivanyi et. al., 2016). A georeferalas tette lehetdévé, hogy az egyes idészakok
valtozasait 0ssze lehessen hasonlitani egymassal a vektorizalas, majd a raszterizalas elvégzése
soran. Az egyes térkép illesztési hibak 10 méteresek, illetve az alattiak a masodik katonai
felmérés (1820), a Duna mappécio (1825) és az 1830-as évek vizrajzi térképe és harmadik
katonai felmérés (1872) esetében, mig a huszadik szazadi térképek esetében ennél 1ényegesen
kisebb — szinte nulla — az illesztési hiba. Annak érdekében, hogy az illesztési hibak ne okozzanak
elemzési problémakat a raszterizalasnal; huszondt méteres pixelfelbontési értéket valasztottam.

Az egyes id6szakok Osszehasonlitdsanal a transzformdacids index alapjan meg lehetett allapitani,
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hogy az eltelt id6 alatt az egyes pixelértékeket illetben szukcesszid, vagy rejuvenacio
kovetkezett-e be. Az elemzésekkel megtudhattam, hogy mely él6helyek hogyan alakultak &t,
milyen volt az atalakulasok dinamikéja, és hogy mennyire volt stabil a folyovizi rendszer
folyoszabalyozasok elétt és utan. A szigetnagysagok és szigettipusok valtozasa alapjan
kovetkeztetéseket lehetett levonni a folyd daramlasi viszonyaira, lefolyasi sebességére
vonatkozoan (7. abra).
A fontosabb vizsgaland6 kérdések:
* Milyen mértékben valtozott az akvatikus ¢lohelyek kiterjedése és teriiletaranya a 19.
elejétdl napjainkig?
* Milyen véltozasok jellemezték az akvatikus ¢éléhelyek dinamikajat (szukcesszio ¢€s
megujulas aranya) az atfogé folydszabalyozasokat megel6z6 idészakban?
* Milyen moédon valtoztak meg az akvatikus ¢él6helyeket alakitdo hidromorfoldgiai
folyamatok a folydszabalyozdsokat kdvetden?

* Milyen folyamatok hatarozzak meg az akvatikus ¢l6helyek dinamikéjat napjainkban?

, . *szkennelés
Papiralapu 14
térképek .g.eo.ref.er?le,ls
«digitalizalas
* ¢l6hely klasszifikalas Interpretalt
« teriileti lehatarolas vektorizalas
* kodrendszer alkalmazasa
«¢l6helyek teriileti valtozasai 19. sz.
elejétol napjainkig
Kérdések sszukcesszio és megljulas aranya
folyoszabalyozas el6tt
*hidromorfologiai viszonyok
folyoszabalyozas utan
*25 métgres pixelfelborrltés ) «dinamikai viszonyok napjainkban
segyes pixelek besorolasa kod Raszterizslss
alapjan
stranszformacios index
alkalmazasa * ¢l6helyek valtozasa
* atalakulasa
Elemzés * dinamikéaja

* stabilitisa
* szigetnagysagok alakuldsa
* szigettipusok valtozasa

1. dabra . Az élohelyklasszifikacio és elemzés folyamata (Sajat szerkesztés)
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3.1.1 Adatforrdsok felhasznaldsa, georeferalas, digitalizalas és vektorizalas

A vizsgalati teriilet az Oreg-Duna szigetkozi, kezdetben még foként szétagazd (fonatos)
agrendszerének (fkm: 1831-1808) valtozasaira koncentral. A kutatas alapjait katonai és kataszteri
felmérések, valamint régi vizrajzi térképek ¢és légifotok adjak. A levéltarakban fellelhetd
térképek egy része csak papiron, masik része elektronikusan is megtalalhatdo. Amennyiben egy
térkép még nem volt digitalisan megtekinthetd, elsé 1épésként sziikség volt a térképek digitalis
valtozatanak eldallitdsara, tehat szkennelésére. A térképek, 1égifotok, mitholdfelvételek digitalis
allomanyai jelentették az alapadatokat.
Osszesen negyven, foként levéltari térkép kigytijtését végeztem el, melyek a szigetkdzi Duna-
szakaszra vonatkozoan szolgaltattak informaciot (Térképgytiijtemény, 48-54. oldal). Ezek koziil
tiz térképet valasztottam ki, melyek alapjan elvégeztem a teriileti valtozasok elemzését. A fobb
kivalasztasi szempontok a kovetkezok voltak:
—foként a hullamtérre vonatkozdan rendelkezzenek adatokkal, ugyanakkor jelenitsenek
meg a georeferalashoz sziikséges potencialis illesztépontokat,
—részletgazdagok legyenek,
—tobbféle agrendszer tipust (fonatos, anasztomizaldé és meanderezd) is be tudjanak
mutatni egyszerre,
—ne csak a magyarorszagi hanem a szlovak teriileteket is (hullamteret) is abrazoljak,
—lehetdleg atlagos vizallast mutassanak, hogy a vizes élohelyek teriileti kiterjedése
ténylegesen Osszehasonlithatd legyen.
A fenti szempontoknak tiz térkép felelt meg, amelyek a kovetkezd években késziiltek: 1820,
1825, 1838, 1872, 1908, 1946, 1955, 1986, 2004, 2013. A térképek elemzését az 1820-as évektol
tudtam megfeleléen Gsszehasonlitani, tekintettel a geodéziai megbizhatésagra, a névanyagra, a
vizrajz és a felszinboritas elkiilonitésére.

* A madsodik katonai felmérés 1806-1869-ig tartott, a szigetkdzi szelvények egy részének
kiadasi éve ismeretlen, ugyanakkor a vizsgalati teriilere vonatkoz6 szelvények kiadasi éve 1839
¢és 1840 (Janko, 2001). Az 1860-ban késziilt Pasetti féle térkép szelvények és az 1830-as években
késziilt vizrajzi térképek Osszevetésekor azt tapasztaltam, hogy a térképeken lévd szigetek
mutatnak hasonlosagot és idébeli dinamikai fejlddést, azonban az 1840-ben kiadott masodik
katonai felmérés szelvényeinek képe jelentdsen eltért attél, ami hidromorfologiailag
megalapozott lett volna (8. abra). Két lehet6ség maradt; a masodik katonai felmérés szelvényei
vagy kronologiailag eldbb késziiltek, vagy mas vizallasnal, mint a tobbi térkép. Az eltérés miatt
Osszevetettem még tovabbi két térképpel, Dobjasz Gusztav 1852-ben készitett kéziratos vizrajzi
térképével és egy 1853-ban készilt vizrajzi térképpel, melynek szerzdje ismeretlen

(Térképgytijtemény, 51. oldal).
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vizrajzi térkép

8. dbra. térképek dsszehasonlitisa a masodik katonai felmérés készitési évének meghatdrozdsdahoz
(Hadtorténeti Intézet és Térképtar Muzeum, Magyar Orszagos Levéltar)
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Egyik sem mutatott a mésodik katonai felmérés szelvényein megjelend, illetve ahhoz hasonld
szigeteket és az eltérd vizallast sem lehetett valoszintsiteni, ezért a hidromorfologiai adottsagok
alapjan az elsé katonai felméréssel is Osszevetve megalapozottnak tiint egy 0j évszam
meghatarozasa a készités idejére vonatkozdan. A masodik katonai felmérés a Magyar Kiralysag
teriiletére tobb szakaszban, elhtzodva késziilt 1819 és 1869 kozott. Azt, hogy a szigetkdzre
vonatkozo felmérés 1830 és 1869 kozott késziilt el, ki lehetett zarni a meglévd térképanyagok
osszehasonlitasa alapjan. Igy maradt az 1819 és 1830 kozotti idszak. A térképi adatok alapjan a
masodik katonai felmérés szigetkdzi szakaszara vonatkozd szelvényeinek felmérésének idejét
1820-ra modositottam.

A masodik katonai felmérés az elsd katonai felméréssel szemben mar rendelkezik geodéziai
alapokkal (pl. tobbedrendii alapponthdlozat alapjan mérték fel) és szelvényezett térképmii (Timéar
et. al, 2006). Vetiilete is lehetdvé teszi, hogy a szelvényeket egységes rendszer szerint
georeferalva, egységes mozaikot kapjunk. A koordinatadinak meghatdrozasanal olyan elvet
alkalmaztak, mely csak részben felel meg (kozeliti) a Cassini-féle vetiilet meghatarozasakor
alkalmazott képleteknek (Varga, 2014). Geodéziai megbizhatdsdga jobb, ut- és vizrajza, a
felszinboritas elkiilonitése pontosabb, mint az elsé katonai felmérésé. Az eredeti szines, kéziratos
szelvények a bécsi Osterreichisches Staatsarchiv-ban taldlhatok (Nagy, 2008). A magyar
szelvények a Hadtorténeti Intézet és Muzeum Térképtaraban eredeti méretben, madsolati
példanyban tekinthetdk meg, digitalis formatumban is megjelentek (Timar, 2007).

= Az 1825-6s térkép a Duna mappacio szelvényei alapjan késziilt és a masodik katonai
felmérésen lathatdo hidromorfoldgiai adottsagokhoz igazodik. A 19. szézad els6 negyedében a
legfébb szallitasi Gitvonalat a folyok jelentették. A Habsburgok szamara kiemelt fontossagu volt a
vizi-kozlekedés eldsegitése, melyhez a folyomenti felmérések szolgaltak alapul. A felmérés
1:3600-as méretardnyban késziilt, a Szigetkdz szelvényezésére 1825 koriil keriilt sor (Duna
mappaciod, 2005).

» Kovetkezd felhasznalt térkép az 1830-as években késziilt, harminc vizrajzi szelvénybdl
all, méretardnya 1:7200, készitje ismeretlen. A készités idejének pontositasat a
hidromorfolégiai valtozasok és az irodalmi adatok alapjdn hataroztam meg, amely alapjan a
térkép 1838-ban, vagy 1839-ben késziilhetett az 1838-as nagy arviz levonuldsa utan. Az arviz
levonuldsanak erdsségét jelzik a hosszan elnyuld szigetek €s az azokon tlathaté vizenyds
teriiletek (M2). Az eredeti kéziratos, részben szinezett magyar nyelvili szelvények a Hadtorténeti
Intézet és Muizeum Térképtaraban érhetdk el (Duna kataszter, 1830-as évek).

= Az 1872-ben késziilt térkép a harmadik katonai felmérésbdl szarmazik, 1:25 000 1éptékdi.

A felmérés poliéder vetiiletli, a szelvényeken 1év0 sarok €és haromszdgelési pontokat foldrajzi
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koordinatakkal adtdk meg, melyek foldrajzi alapja a Monarchia haromszogelési halozata. A
fekete-fehér nyomatokon a szintvonalrajz, az utak és a vizrajz 6sszemosodik a felszinboritasi
jelleghatarokkal, ezért ezek elkiilonitése nehézkes (Nagy, 2008). Az eredeti szines térképek
megtalalhatok a Hadtorténeti Intézet és Muzeum Térképtaraban, de a felmérés megjelent
digitalis formaban is (Biszak, 2007).

e Az 1908-ban késziilt felmérés a Duna helyszinrajzat és hossz-szelvényét abrazolja
Dévénytdl Orsovaig harom szakaszban. Az elsé szakasz Dévénytdl Budapestig tart. A felmérés
az Orszagos Vizépitési Igazgatosag 1908-as felvételei alapjan késziilt, Kun Robert vezetésével.
A Magyar Kiralyi Allami nyomda 1911-ben adta ki 1:25 000 méretaranyban. A felhasznalt
digitalizalt valtozat Racz Tamas hagyatékabol szarmazik, ugyanakkor a Hadtorténeti Intézet és
Muzeum Térképtaraban is elérhetd.

e Az 1946-o0s térkép szelvényei a mdasodik vildghabort iddszakdban késziilt topografiai
felmérésbol szdrmaznak, mely 1:50 000 méretaranyban késziilt el. Digitalis, georeferalt
kiadvanya 2008-ban jelent meg (Timar, 2008).

e A masodik vilaghabora utani 1955-6s térkép szelvényei két felmérésbol, a magyar 1:50
000 ¢és a csehszlovak 1:25 000 méretaranyt felmérésekbodl szarmazik, melyek a Hadtorténeti
Térképtarbol érhetdk el. A térképezés légifelvételek alkalmazasdval, helyszini mérések alapjan
tortént; a szelvények Gauss-Kriiger vetiileti rendszerben késziiltek (Tovizi, 1955). Bar az
elébbiekkel szemben pontosabb ¢&s részletesebb felszinboritast mutat, azonban a vizeny6s gyepek
hatarvonalai nem teljesen egyértelmuek.

e Az 1986-0s térkép szelvényei ugyancsak magyar és csehszlovak felmérések. Mindkét
felmérés 1:25 000 méretaranyban késziilt, hasonl6 pontossaggal, mint az 1955-0s térkép. Nedves
gyepek, ebben az iddszakban mar kevésbé voltak jellemzbéek a vizsgélati teriileten (Halmai,
1986).

e A 2004-es térkép Racz Tamas hagyatékabol szarmazik, Google Earth légifelvételekbdl
Osszeallitott térkép, melyen a vizes ¢l6helyek hatarvonalai jol elkiilonithetok.

e A 2013-as térkép az Eurépai Kérnyezetvédelmi Ugyndkség megbizasa alapjan készitett
,Parti Zonak™ felmérése alapjan késziilt. A felmérés Eurdpa teriiletének jelentds részét atfogja,
igy a magyar-szlovdk hataron fekvo vizsgalati tertiletet is. Felosztasa nem orszaghatarokon,
hanem részvizgyiijtokén alapul, az érintett teriilet a DUISA kodszamu 27.789 km? teriileti
kiterjedésti részvizgylijté északkeleti felén talalhato. A vektoros térképallomany, ami elsésorban
az Okoszisztéma szolgaltatdsok térképezésének tdmogatisara késziilt, letolthetdé a

www.land.copernicus.eu honlaprol GCS ETRS 1989 koordinata rendszerben (Jeaca, 2017).

Osszesen tehat tiz térkép Osszehasonlitdsara keriilt sor, melyeknek mind vetiiletiikben, mind

pedig méretaranyukban jelentdés kiillonbségek mutatkoztak. A Magyarorszag teriiletén
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alkalmazott vetiileti rendszerek ¢€s alapfeliiletek lehetnek vetiiletnélkiili rendszerek; mint példaul
a katonai, kataszteri és viziigyi rendszer, valamint 19. szédzad kozepétdl alkalmazott polgéri
vetiiletek, mint példaul a sztereografikus, ferdetengelyli hengervetiiletek, vagy Egységes
Orszagos Vetiileti rendszer (Mészaros, 2015). A Kkatonai rendszerek koziil a masodik
vetiiletnélkiili, viszont a napi térinformatikai gyakorlatban Cassini vetiiletettel kozelithetd, a
harmadik katonai felmérés poliéder rendszerii, ami GIS szoftverben szintén nehezen
definialhatd, ezért szintén kozelitésre van sziikség (Mészaros, 2011).

A kiilonb6z6 1d6szakokban késziilt, eltérd tulajdonsagokkal (méretarany, vetiilet, abrazolasmod)
bird térképek Osszehasonlitdsa optimalisan akkor végezhetd el, ha végrehajtjuk a szelvények
(Mészaros, 2015). A masodik és harmadik katonai felmérés, valamint a masodik vildghdbora
1d6szakabol szarmazd topografiai térképek DVD kiadvanyokbdl, georeferdltan kinyerhetdek
voltak szamomra, ezért mar csak a fennmaradé hat térkép (1825, 1838, 1908, 1955, 1986, 2004,
alkalmazasara is sor keriilt WGS-84 feliilet, UTM-33N vetiileti rendszerben ArcGIS szoftverrel:

» a korabbi, folyoszabalyozasokat megel6zd térképeket és a légifelvételt valddi terepi
illesztépontok alapjan georeferaltam, melyek a térképeken — azoknak méretaranyaban —
lehetdleg pontszertien megjelend, jol azonosithatd objektumai; pl, kéhidak, templomok,
kokeresztek, melyek pozicidja nem valtozott a torténeti térkép elkésziilte ota.

* A 20. szdzadi térképek szelvényeinek georeferaldsa négy ismert illesztépont segitségével

tortént. Ezek esetében mar ismert volt a térképszelvények koordinata rendszere. A
foldrajzi vagy vetiileti koordinata-rendszer haldzatanak egyenes, illetve gérbevonalainak
metszddései adtak az egyes illesztOpontokat.
Transzformacids eljarasok koziil affin vagy polinomialis transzformaciot hasznaltam. Mindkét
esetben lehetséges a térképeken eléforduld rajzi torzulasok korrekcidja, de az eldbbi esetben a
koordinatak kozott linearis, mig utobbi esetben polinomokkal tér at (Mészéaros, 2015). A
georeferalasa utdn a raszteres térképek vektorizalasara, digitalizasara volt sziikség, mely alapjan
ki lehetett nyerni az egyes iddszakokra vonatkozo teriileti jellemzdket, azt, hogy az egyes

¢l6helyek milyen ardnyban jelentek meg.
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3.2 Eléhely klasszifikacio

Az ¢lohelyek osztilyozéasa a digitalizalt és a georeferalt térképek alapjan tortént. A sikvidéki
folyovizek rendszerét jellemzd valtozatos vizterek elkiilonitésére, osztalyozasara funkcionalis
egységek koncepciodja jelent hasznos segitséget (Amoros, 1987). A koncepcid gerincét képezd
funkcionalis alakzatok alaptipusait Roux ¢€s tarsai (1982) irtak le, atmeneti kontinuum szerint az
okologiai szukcesszid folyamataban:

1) Eupotamon-A, -B: allandé atfolyassal rendelkezé folyoagak, a féag (A tipus) és a
mellékagak (B tipus). Aljzata durva szemcseméretli, gyakran kavicsos, a lebegbanyag
tartalom nagy, a hémérséklet és az oxigén vertikdlis rétegz6dése nem jellemzd.
Makrovegetacidja jelentéktelen, a zoobentosz (mederfenéken 1évé allatvilag) és a
halallomany reofil (dramlaskedveld) fajokbol all.

2) Parapotamon-A, —B: Torkolatan a folyé dinamikus agaival allando kapcsolatban allo
holtdg. Aramlasat felszini és talajviz is taplalhatja. A folyd vizszintingadozasa
fliggvényében az aramlas mértéke és iranya valtozhat. Az aljzat gyakran homokkal,
iszappal kevertkavics; kiagazasaban a parapotamon—A homokos-kavicsos, mig a
parapotamon-B kidgazasdban fis ndvényzet taldlhat6. A hdmérséklet és az oxigén
vertikdlis rétegzédése iddszakosan eldéfordulhat. Makrovegetacidja szegényes, a
zoobentosz biomasszaja jelentés. A halallomanyt él6helyi sajatossagok vonatkozasaban
igénytelenebb (eurytop: allo— és folyovizben egyarant megjelend) €s részben reofil fajok
jellemzik.

3) Plesiopotamon: Idészakosan lefliz6d6, allovizii holtag, amelynek kiterjedése és
viztomege a folyd vizallasdval valtozik, idOszakosan kiszaradhat. Aljzata iszapos és
agyagos. A lebegbanyag tartalom meérseékelt, a homérséklet és az oxigén vertikalis
rétegzddése jelentds. Makrovegetacidja duas, vizviragzas is eléfordul a nagy tomegii
fitoplankton kovetkeztében. A zoobentosz (rotariotak és rakok) biomaasszaja jelentds A
halallomanyt eurytop €s limnofil (allovizeket kedveld) fajokbol all.

4) Paleopotamon: Tartésan elzarodott holtdg, amely ritkan, magas vizallasok esetén
kertilhet csak kozvetlen felszini kapcsolatba az allanddéan atfolyé dinamikus agakkal.
Vizpotlasat talajviz és részben csapadék biztositja. Aljzata iszapos és agyagos, az iiledék
szervesanyag tartalma igen nagy, ugyanakkor a lebegbanyag tartalom kevés. A
homérseéklet és az oxigén napi vertikalis rétegzddése jelentds. A makrovegetacid
kiilonosen dus. A zoobentosz fajai az alsobbrendli rakok, a haldlloményt kevés limnofil

faj jellemzi.
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Az eupotamon-A tipus az allandoan atfolyo f6ag, mig az eupotamon-B tipus az allandoan atfolyd
mellékag (9. abra). Elkiilonitésiik nehézségekbe iitkdzhet, hiszen a vizsgalt teriileten fonatos,
anasztomizal6 és meanderezd agrendszerek is feltiintek a folyoszabalyozas eldtt. Az elkiilonités
jellemzdinek ismertetését, a fogalmak elkiilonitésének fejlodését. A fonatos agrendszer és az
anasztomizalé agrendszer fogalméanak elkiilonitéséhez még napjainkban is tudomanyos

magyarazatra, irodalmi kutatasokra van sziikség.

9. dabra. Severin Hohensinner éléhely tipizdlasi sémdja a machlandi Duna-dgon (Forrds:
https://www.slideshare.net/severinhohensinner/hohensinner-2008-danube-river-in-the-machland-
floodplain-17151991)

A tObbszorosen szétagazd folyok térképi abrazolasa els6ként a 16. szazadban fordult eld
(Carling, 2013). A folyotipusok leirasa esetében még a tobb évtizedes modern kutatasok ellenére
is fennmaradtak bizonytalansadgok, foként olyankor, amikor a folyoviz tobb fiiggetlen agbol
tevodott ossze (Makaske, 2001). A viztestek elkiilonitésével kapcsolatos zavar csak fokozodik
akkor, amikor a fonatos és anasztomizaldé agrendszerek (North et al. 2007) definialasardl,
leirasardl, mint egy-egy egyenstlyban 1év6 szétagazo folyovizi rendszerrdl irnak (Rosgen, 1994,
Nanson and Knighton, 1996).
A fonatos agrendszerre (angolul: ’anabranch’) vonatkozdan a torténelem folyaman négyféle
definiciot kiilonitettek el: — 1 egy halozathoz tartozo, egyediilallo folyoag (Jackson, 1834),

— 2. egy elaraszt6 meder (Jackson (in Porter) 1913),

— 3. vak folyddelta jellegli rendszer (Brown, 1995),

— 4. egy elarasztd csatorna egy tobbcsatornas haldzatban, egészen

tavol a foagtol (Hills, 1940).
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Az adott definiciok jelentOsen eltérnek egymadstol, azonban az utobbi kutatdsok alapjan egy
szélesebb korben elfogadott elveket sikeriilt megfogalmazni (Meshkova et al. 2012 és Carling et
al. 2013), melyet az alabbiakban 6sszefoglalod jelleggel ismertetek:
Az egyenes meder természetben ritka, foként emberi hatésra pl folydszabalyozasok altal jon létre
tokéletesen parhuzamos partok kozott folyo féagi viztest (Loczy, 2005). A meanderezd medrek
atmenetet képeznek az egyenes ¢és szétagazd medrek kozott (Carling et al, 2014). A
szétagazd/fonatos meder mobil, kevesebb novényzettel boritott zatonyok altal tagolt féagi viztest
(Carling et al 2014) A sodorvonal agakra bomlik ugyan, de még egységes medernek tekinthetd
(Loczy, 2005).
Az Osszetett medrek — melyek a szigetkozi vizes él6helyek, foként az eupotamon-A és -B tipus
elkiilonitését nehezitik meg — kétféle tipusba sorolhatok; a) tobbszorosen elagazé meder
(angolul: anabranching) esetében a parterdzionak valamennyire ellendllé szigetek osztjdk meg a
medret (Loczy, 2005; Carling et al. 2014); b) fonatosan szévevényes (angolul: anastomosing)
agrendszer esetén a foagat tobb mellékag hosszan kiséri (Loczy, 2005; Carling et al. 2014). A
tobbszorosen elagazd medrek koziil a kavics-dominans oldaliranyG elarasztasban aktiv
tobbszorosen szétagazo rendszer illik leginkabb a szigetk6zi viszonyokra, amely egy dominans
ag, ,,zsinorokbol” képezve (Nanson & Knighton, 1996). Az alabbi képre (10. abra) Nanson &
Knighton az 1996-o0s cikkiikben hivatkoznak; ezzel szemléltetik, hogy a tobbszordsen elagazo
meder, mint ahogy a nevében is benne van, osztott féagként kezelendé (Nanson & Knighton,
1996), mig az anasztomizal6 meder esetében a f6ag mellett mellékagak huzddnak (Loczy, 2005;
Carling et al. 2014). Az eupotamon-A és eupotamon-B elkiilonitéséhez eldszor tehat a kiilonb6zo

crer

utan természetesen az elkiilonités egyszerlibbé valik, hiszen egy kiegyenesitett foag és az azt

kovetd mellékagrendszerrdl beszélhetiink.

single- | anabranching
channel | fiveis
rivers

island-form

straight ﬁ

1 ridge—form

braided

laterally inactive

laterally active

10. abra. Bella Coola folyé, British Columbia és folyotipusok (Forrds: Nanson& Knighton, 1996)
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A vizsgalt teriileten az elobb felsorolt vizes ¢l6helyeken kiviil megkiilonboztethetd a vizenyds
szigetek, illetve vizenyds/mocsaras teriiletek tipusa, valamint az lizemvizcsatorna tipus, mely a
20. szazad végén jellemzd vizes él8helytipusként jelent meg az egykori szigetkdzi Oreg-Duna
foagatol északra, atlagosan 2,7 km tavolsagban (M2; 2004 ¢és 2013). Az ilizemvizcsatorna, bar
vizes €lohelynek szamit, alapvetd funkcidja a gazdasagi igények, energiatermelés és kozlekedés
kiszolgéladsa. A bdsi vizerOmil ¢€s iranyitd blokk teriilete eldtti folyasirany figyelembe vétele
alapjan a duzzasztott viztdmeg szintje akar tiz méterrel is meghaladja az egykori Oreg-Duna
vizszintjét (M11), ezért Magyarorszag szempontjabdl - mivel hazank részérél gazdasagi igények
nem, vagy nem elég hatarozottan meriiltek fol - foként arvizi védekezés és a szigetkozi
agrendszerek mesterséges vizutanpotlasa kovetkeztében sziikséges szamolnunk a teriilettel. Bar a
lakott teriiletek szintje folott magasodd viztomeg arvizi elontéssel fenyegetheti a kornyezd
teriileteket, az eddigi tapasztalatok alapjan az arviz szintjét mesterségesen lehet szabalyozni a
szigetkdzi hulldmtér miivi elarasztasaval.

A megeldz6 kutatasok a vizes élohelyekre koncentraltak, ugyanakkor, mivel a vizes ¢éldhelyi
dinamikat erésen befolyasoljak a névényzettségi viszonyok, érdemes volt elkiiloniteni a szigetek
kozott; kopar, gyep-tarsulasos, cserjés, erdds szigeteket is, melyek az alapjan kaptdk meg sajat
koédjukat, hogy milyen mértékben alkalmasak ¢él6helyi megajulésra, esetliinkben vizes éléhellyé
torténd atalakulasra. Tekintve, hogy a kopar és gyepes szigetek sokkal kevésbé tudnak ellenallni
az arvizeknek — rejuvenaciora hajlamosabbak —, ¢él6hely dinamikat tekintve tehat kedvezébb
helyzetben vannak, mint a cserjével, erdokkel boritott tarsaik, igy magasabb kodszamot — vizes
¢lohelyek szempontjabol kedvezdbb éldhelyi besorolast — kaptak, mint az arvizeknek jobban
ellenallo, fasszaru novényzettel boritott szigetek (2. tdblazat). Az emlitett ¢l6helyeken feliil nyilt
arteret, illetve folydszabalyozds utan hullamteret, valamint szintén a folyoszabalyozas
kovetkeztében kialakult mentett oldalt, illetve magasabb parti teriileteket kiilonboztettem meg. A
magasabb parti terililetek részeként, 6nallo, de a legalacsonyabb kodszdmmal birnak a lakott
teriletek (2. tablazat). Amennyiben a teriiletre nézve nem allt rendelkezésre adat, a kddszam
nullas értéket kapott.

Az 2. tablazatbol kiolvashatd, hogy az egyes vizes él6helyek Okologiai szempontbdl ideélis
vizboritottsdga milyen vizbefolyas esetén jellemzd és hogy az egyes vizboritasok esetén alulrol,
vagy feliilrdl, illetve mindkét irdnybol torténd természetes vizbetaplalas jellemzo-e.

A tablazat kédszamait a vektorizalt térképek egyes poligonjaihoz rendelve minden idészakban
nyomon lehetett kovetni a vizes és szaraz teriiletek megoszlasat, valamint azt, hogy az egyes
¢élohelyek kodszamai milyen iranyba — rejuvendcid, vagy szukcesszid — mozdultak el az egymast
koveté idoszakokban (M3). EIObbi térbeli informaciok felhasznalasaval, és az egyes

1d6szakokhoz tartozo térképek raszterizalasaval, majd egymasra vetitésével eldszor egy atfogo,
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raszterizalt térképet készitettem, mely megmutatta, hogy melyek voltak a legszarazabb teriiletek,
¢s leginkabb vizes ¢l6helyek 1820-t6] kezdve, egészen 2013-ig (M4). Minden rovidebb iddszak
Osszehasonlitasara késziilt térkép, melyek az egyes pixelek transzformaciés indexét adtdk meg
(M3).

VIZES ELOHELYTIPUSOK DEFINICIOI ES VIZBORITOTTSAGA KULONBOZO

VIZALLASOK ESETEN
Eléhely tipus Rovi | Koéd Definicio Vizboritas
dités
Felso Alulrol
befolyas | feltdltddés
Eupotamon-A EuA 15 Allandéan atfolyé féag <AV <AV
Eupotamon-B EuB | 14 Allandéan atfolyé mellékag AV - AV
>AV
Parapotamon-A ParA | 13 Dinamikus mellékag alland6 alvizi HE AV
kapcsolattal, kiagazasaban
kavicsos homokos iiledékkel
Parapotamon-B ParB | 12 Kevésbé  dinamikus  mellékdg HE AV
allando alvizi kapcsolattal,

kidgazasaban fas novényzettel

Pleisopotamon Ple 11 Idészakosan elzarodott holtag a HE-MV ~ HE
foag kozelében, gyakori kozvetlen
kapcsolattal

Paleopotamon Pal 10 Tartésan elzarodott holtag ritka HE-MV ~ HE
kozvetlen kapcsolattal
Parti gatnal | Szv. | 9 Mocsaras sziget/ mocsaras tertilet HE-MV  HE-MV
jellemzden Szk 7 Homokos,  kavicsos  szigetek,
alacsonyabban jellemzden a sodorvonal kdzelében
fekvo teriiletek Szgy 6 Gyep-tarsulasos szigetek
Szcs 5 Cserjés szigetek
Sze 4 Erdos szigetek
Nya 3 Egyéb hullamtéri teriiletek, melyek MV MV
tilnyomo  tobbsége a  parti
tertiletekkel Osszenodtt egységet
alkot
Magasabb  parti  Mp 2 Magasabban fekvo, illetve parti EMV EMV
tertiletek gattal elvalasztott teriiletek
1 Lakott teriiletek EMV EMV
Lak
Uzemvizcsatorna | Uv | 8 Bési vizerémii kapcsan létrehozott, KV KV

mesterséges viztest

2. tablazat. Vizi és szdarazfoldi élohelytipusok értékelés soran alkalmazott kodja és definicioja:
<AV=rendkiviil alacsony vizallas (vizmérce értéke kisebb mint nulla, folyoszabdlyozas utdni
medermélyiilés kovetkezménye); AV= alacsony vizallas (vizmérce értéke: 0-50 cm); >AV=alacsony
vizallasnal mérsékelten magasabb vizallas (vizmérce értéke: 50-150 cm); KV= kozepes vizallas
(vizmérce értéke: 150-350 cm); HE= hullamtéri elontés (vizmérce értéke: 450-600 cm); EMV=
extréem magas vizallas (vizmérce értéeke>1000 cm)
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3.3 Teriileti elemzések

A fejezetben a vizes €s szaraz tipusu élohelyekre vonatkozd térbeli adatok 0sszehasonlitasi elveit
ismertetem a térbeli és az idobeli valtozasok fiiggvényében. A moddszer alapul szolgalhat a
természetkozeli és az antropogén viszonyok kozotti dinamika, funkcionalis és strukturalis

valtozasok 6sszehasonlitasaban.

3.3.1 A vizes él6helyek teriileti valtozasainak értékelési mddszere

A vizes éldhelyek teriileti valtozdsanak elemzése a vektorizalt térképek adataibol eldallitott
grafikon alapjan torténik (11. abra). Teriileti megoszlasok jelennek meg egyes idészakokra
vonatkoztatva, amelyekbdl jol elkiilonithetok, hogy milyen teriileti megoszldsok voltak ra

jellemzok.

%0 Vizes él6helyek megoszlasa a 19. szazad el 6 felétél napjainkig [%]

18
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4
_ I II Il - N N mE _ - - I- - I |1 1 [ ] [ ]

1820 1825 1838 1872 1908 1946 1955 1986 2010 2013

B EypotamonA  ®EupotamonB  ® ParapotamonA ParapotamonB Plesiopotamon M Palegpotamon ™ Vizenyésziget ™ Uzemvizcsatorna
11. abra. Vizes élohelyek megoszidsa a kiilonbozo idoszakokban (Sajdt szerkesztés)

Okolégiai szempontbol minden éléhelynek pozitiv szerepe lehet az Okoszisztémara nézve —
esetiinkben talan kivétel ez aldl az lizemvizcsatorna teriilete — ugyanakkor megéllapithatd, hogy
a folyovizi rendszerben a fodgak, a mellékagak olyan teriileti jelleget meghatarozo €lohelyek,
melyek dinamikédjanak fliggvényében valtoznak a parapotamon, a plesiopotamon ¢és a
paleopotamon ¢éléhelyek, tovabba a vizeny0s teriiletek, szigetek és a parti teriiletek is. A féaggal
természetesen a mellékagak is erOteljes fiiggdségi viszonyban 4allnak, tehat Okoldgiai
szempontbol legmeghatarozobb tényezdként az eupotamon-A, majd a sorban kovetkezd helyen
az eupotamon-B ¢él6helytipust tekinthetjiik. Szukcesszios sorban és tertileti jelleg befolydsolaban
a 2. tablazatban feltlintetett sorrend szerint kdvetik egymast az egyes él6helyek. Ezek alapjan

elmondhatd, hogyha az eupotamon-A ¢él6helyek teriileti ardnya csokken, azt negativ dkoldgiai
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valtozasként, mig, ha ndé az pozitiv valtozasként értékeltem. Az eupotamon-B esetében ilyen
egyértelmiien nem lehet fogalmazni, mert az atalakulas kétiranyu lehet, vagy az eupotamon-A
terliletek rovasara ndé az eupotamon-B ¢éldhelyek szama, vagy a szukcessziés sorban
elorehaladottabb ¢él6helyek (parapotamon, plesiopotamon, paleopotamon, ...) rovasara.
Amennyiben a szukcesszids sorban elérehaladottabb él6helyek rovasara megné az eupotamon-B
¢l6helyek terliletaranya, azt pozitiv valtozasként, ellenkezd esetben, tehat, ha az eupotamon-A
¢léhelyek csokkenése kovetkezik be az eupotamon-B ¢€l6helyek teriiletndovekedése mellett, azt
negativ valtozasként értékeltem. A fenti elveket a szukcesszidos sor tovabbi elemeire is

kozvetleniil alkalmaztam.

3.3.2 A szigetek teriileti valtozasanak értékelési mddszere

A vizes ¢él0helyek értékelési modszere alapjan torténik a szigetek teriileti szazalékos
valtozasanak értékelése is, azzal a kiegészitéssel, hogy ebben az esetben a szigetnagysagok
valtozasat is vizsgaltam. Ennek soran a vizsgalati teriiletet hArom agrendszerre osztottam fel (12.
abra); a bodaki, az dsvanyi és a bagoméri agrendszerre, mert az asvanyi és bagoméri szakasz
kozott Szapnal eséstorés talalhatd, aminek kovetkeztében szamitani lehet a szigetképzddés

mértékének, a szigetek teriileti kiterjedésének eltérésére a kiilonb6zd agrendszerekben.

[ha] Szigetek atlagos nagysaga az egyes agrendszerekben 1820-t61 2013-ig
80
70
60
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40
30
20
> ks okl it il
0 i
1820 1825 1838 1872 1908 1946 1955 1986 2004 2013

bodaki ™ asvanyi bagoméri

12. dbra. Szigetnagysdagok megoszlasa a kiilonbozo iddszakokban (Sajat szerkesztés)
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3.3.3 Eldhelyek atalakulasi folyamatainak (rejuvenacio, szukcesszio) értékelési modszere

A vizes ¢élohelyek térbeli elkiilonitése felszinboritottsagi adottsagok alapjan tortént, melyek
legjellemzObb atalakuldsi zonaja a szigetekkel, valamint fiatal nyarfakkal boritott teriiletek
voltak (=viztestek+szigetek+hullamtér) (Teversham, 1976; Osterkamp  Hedman, 1982;
Hohensinner, 2013). Tobb iddszak térképeit vizsgaltam; a korai idészakban jellemzo
medervandorlasok, partelmosdsok, valamint csak a késobbi térképeken megjelend gatak
szlikségessé tették, hogy a transzformacios zona méretét bovitsem, ne legyen szigoruan a gatak
kozé szoritva, ezért az egykori nyilt artérnek nevezhetd teriilet egy részét is bevontam a
vizsgalatba, melybe, magas parti, illetve lakott teriiletek is beletartoznak.

A torténeti felmérések — kiilondsen az 1820-t6l 1872-es évekig késziilt térképek —, foként azt

mutatjdk meg, hogy a folyomenti t4j felszinboritottsdga erdsen fiiggott a nyari iddszakok

vizallasatol novényzeti boritottsagatdl (Hohensinner, 2004; 2013). Amennyiben jelentds arviz

kovetkezett be, a ndvényzet nem tudott ugy megerdsddni, mint arviz nélkiil. Kovetkezésképpen a

fiatal fas vegetaciok és kopar, gyepes, illetve vizeny6s szigetek alakultak ki.

Az élohelyi 0sszetétel teriileti ardnyanak kiszdmitasa szazalékos alapon tortént; az egyes élohely

tipusok megoszldsa az aktiv/vizsgélati zonan (rov.: AZ) beliili részardnyanak tekintetében kertilt

megallapitasra (% AZ) (Hohensinner, 2013). Az ¢él6helyek mennyiségi és mindségi atalakuldsa

(rejuvenacid és szukcesszid) az idében egymast kovetd térképek Osszehasonlitasan alapul,

melyhez tartoz6 szukcesszios sor a kovetkezd: eupotamon-A — eupotamon-B — parapotamon-

A — parapotamon-B — plesiopotamon — paleopotamon — mocsar/vizeny6s sziget —

lizemvizcsatorna — kKopar sziget — gyeptarsulasos sziget — Cserjés sziget — erdds sziget —

nyilt artér/hullamtér — mentett oldal — lakott teriilet. Amennyiben az atalakulas forditott

iranyban torténik, rejuvenacidrol/rejuvendciordl beszélhetiink. Az egyes éldhelytipusokhoz a

fentiekben ismertetett modon kodszamot rendeltem. Minél magasabb egy kodszam, annal

alkalmasabbnak tekinthetd, friss, allandoan atfolyd vizes €l6hely kialakulasara. A kodszamok
atalakulésa két iranyba mutathat;

— szukcesszi6 akkor kovetkezik be, ha a korabbi térképen (pl. 1825. év) szereplé magasabb
értekll szam (pl. kod: 15) helyébe, a késdbb késziilt térképen (pl. 1838. év) alacsonyabb
értékll szam (pl. kod: 13) 1ép.

— rejuvendcid/rejuvenacié akkor kovetkezik be, ha a kordbbi térképen (pl. 1820. év)
alacsonyabb értékii szam (pl. kod: 9) helyébe a késobb késziilt, idodben legkdzelebbi térképen
(pl.1825. év) magasabb értékii szam 1ép.
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Kezdve az 1820-as térképpel — térinformatikai alapt raszteres elemzési modszerrel —, minden
pixel értékének valtozasat nyomon lehetett kovetni, egészen 2013-ig. A térbeli él6hely
atalakuldsokat egy kétdimenzios matrix alapjan jelenitem meg, ahol az x tengelyen a korabbi, az
y tengelyen a késObbi adatok jelennek meg. A tengelyeken az egyes éldhelytipusok csokkend
vizintenzitds kapcsolat mentén rendezettek. Hohensinner és tarsai altal bevezetett
transzformacios indexet hasznaltam az ¢él6helyi valtozasok kvantifikaldsara. Az ¢él6helyi
valtozasok értékeléséhez a TI index szamitasan, a TI matrixon alapul, amely indexei azt mutatjak

meg, hogy az egyes él6helyek kozott milyen volt az atalakulés.

— \'n n iz ; ,
Tliasszax = X, y=1 dy, y /2%, y=14x, y n = él6helytipusok szama

ahol az egyes ¢élohelytipusok eltérd fejlddési iranyanak (szukcesszio, rejuvenacid) sulyozott

tavolsaga dy, y:

dx, y= Ax, y y-x)

Ay y= €l6helyi atalakulas %-os megoszlasa AZ-n beliil
y=y — kés6bbi idépont élohelyének teriileti pozicidja

X=x — korabbi idépont €él6helyének teriileti pozicidja

A térképek elemzésekor az aktiv zona minden pixel értékét figyelembe vettem. Pozitiv TI
eredményt rejuvenacionak, negativ TI-t szukcesszionak tekintettem. Annak érdekében, hogy az

egyes iddszakok adatait minél pontosabban 0ssze lehessen hasonlitani egymassal, a Tl(dsszak)

értéke, az adott idoszakban eltelt évek szamaval elosztottam (3. tablazat Tly)).

TO ((3%)

T (idészak) Tl @v) TO rita

1820-1825 0,000071 0,000014 0,000097 1:6,93
1825-1838 —0,000157 —0,000012 0,00008 1:6,67
1838-1872 —0,000101 —0,000003 0,000035 1:11,67
1872-1908 —0,00081 —0,000022 0,000422 1:1,86
1908-1946 0,000002 0 0,000016 1:0
1946-1955 0,000331 0,000037 0,000081 1:2,19
1955-1986 —0,0308 —0,000009 0,000018 1:2
1986-2004 —0,0131 —0,000008 0,000039 1:4,88
2004-2013 —0,0003 —0,000041 0,000066 1:1,61

3. tdblizat. Elbhely dtalakuldsi index 1820 és 2013 kozott (Sajdt szerkesztés)
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Az eredmény pontosabb képet mutat arrél, hogy milyen morfoldgiai valtozasok kovetkeztek be
az egyes vizsgalt iddszakokban egy-egy évre vonatkozoan. Az igy kapott pozitiv Tl €s negativ
Tlev) kifejezi azt is, hogy milyen mértékben volt az adott teriilet érintve szukcesszioval, vagy
rejuvenacioval. TI eredménye minden esetben nulldhoz kozeli értéket mutat. Minél inkabb
befolyasolt az él6helyi atalakulassal (szukcesszidval, vagy megujulassal) az adott id6szak AZ-ja,
annal kifejezObb a TI értéke; pozitiv TI esetén nagyobb, negativ TI esetén kisebb. A teljes
¢lohelyatalakulasi mutatéd (rov.: TO) (a szukcesszids €s rejuvenaciods valtozasok abszolut értéke)
donté fontossagu az AZ stabilitdsanak meghatarozasakor, ugyanakkor a sulyozott tavolsagi

formulabdl (dxy) szdrmaztathato, az x és y értékek kiilonbségének abszolut értékére hivatkozva.

dx' y: Ax, y |y_x|
TOuuta= 1: (T Og,, /Tlsy)

A fenti ¢él6helyatalakulasi modell rendkiviil érzékeny a vizes éldhelyek mennyiségi és mindségi
valtozasaira, egy-egy pont kozott, két kiilonboz6 idében. Olyan mérhet6 valtozasokat mutat be,
amely alapjan a feliszapolodasi és partelmosasi folyamatokat is érzékenyebben abrazolja annal,

mintha csak vizfeliiletként kezelnénk a kiilonb6z0 vizes élohelyeket.

3.3.4 A vizes él6helyek stabilitdsanak értékelési modszere

Térbeli elemzések elvégzésével a vizes ¢élOhelyek stabilitdsdra vonatkoz6 informaciok is
kinyerhetdk, kiilonos figyelmet forditva a folydszabalyozas eldtti természetkozeli, illetve az
ember altal kevésbé befolyasolt iddszakra-, valamint az erdsen moddositott iddszakokra
vonatkozoan.

Az elemzés soran a természetkdzeli, illetve ember altal kevésbé befolyasolt iddszakra nézve az
1820-as, 1825-6s, 1838-as, 1872-es rétegek vizes éldhelyeit egymasra vetitettem és csak azon
vizes €l0helyeket vettem figyelembe, melyek minden vizsgalt korban fennmaradtak. A vizsgalat
ezen része nem tesz kiilonbséget az egyes vizes ¢él6helyek kozott a korabban mar ismertetett
sulyozés alapjan, csupan azt veszi figyelembe, hogy az adott pixel vizes élShelyként volt-e
definidlva és, hogy fennmaradt-e az adott iddintervallum alatt. A folyoszabalyozas utani
idészakra vonatkozdan az 1946-es, az 1955-6s az 1986-0s, a 2004-es és a 2013-as rétegek vizes
¢léhelyeit vetettem 6ssze (M6).

Az egyes ¢lohelytipusok fennmaradasdnak elemzéséhez két egymds utdn kovetkezd idOpont
kozott él6helystabilitasi vizsgalatot végeztem (M5). A megmaradé ¢16helyek mellett a térkép a
feliszapolodast és er6zidt egyiittesen mutatja. Ahol az €él6helyek valtoztak, azok a térképen nem

jatszanak szerepet, csak, amik allandéak maradtak.
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Az egyes térképek Osszehasonlitasakor jol lathatd, hogy a folydszabalyozas elétt (13. abra)
nagyobb aranyban tortént élohelyi atalakulas, mint példaul a bdsi vizerémili megépitése utani
iddészakban, amikor foként a feliszapolodas jelei lathatok az egyes szigetek és egyéb hullamtéri

teriiletek szegélyén.

?\ Stabilan fennmaradé élohelyek 1825 és 1838 kozott

Jellemzo agrendszer tipus

folyészabalyozas elétt: Fonatos Anasztomizalo Meanderez6 és szétagazd
folyoszabalyozas utin: Kiegyenesitett foag Kiegyenesitett foag Enyhén meanderezd foag

Bodaki agrendszer Asvanyi agrendszer Bagoméri dgrendszer
Jelmagyarazat
kédszi y S
0051 2 3 4 -y O B L > [ [
e Kilométer 1
il O

13. dbra. Elbhelyek fennmaraddsa (kédszamok alapjan; 2. tablazatban felsorolt él6helyek) 1825 és 1838
kozott (Sajat szerkesztés)

3.4 A hazai vizes élohelyi dinamika jogi megkozelitése

Annak a kérdésnek a megvalaszolasara, hogy mi alapjan vannak egyes folydvizi teriiletek, vizes
¢ldhelyek, holtagak kissé szamkivetett sorban, melyet mutatnak az allandosult holtag feltdltddési
folyamatok is, el@szor érdemes megnézni a jelenlegi vizgazdalkodasi alapelveket jogi
szemszOgbodl. A vizes él0helyek, ha nem olyan markans és allandé megjelenésliek — mint példaul
a Balaton — sokszor keriilnek hattérbe. Ez esetben a jogi szabalyozas nem teljesen atfogd, ezért
szabalyozasi hézagok keletkezhetnek. Az egyes vizes él6helyek feliszapolodasa, folyamatos
eltinése Osszefliggésben lehet a szabalyozasi hianyossagokkal. Esetiinkben az iiledék, a
feliszapolodas, a nadasok megjelenése a partvonalon, tehat mindazon 6kologiai folyamatok,
amelyek a vizes ¢él6helyek szdrazodasaval kapcsolatosak egyetlen sz06 segitségével

Osszefoglalhatok a magyar jogban; novedék, pontosabban parti névedék.
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Tulajdonképpen amikor szukcessziordl beszéliink, a jog szempontjabol szinte szinonimaként
hasznalhatjuk a ndvedékszot. A folyovizi ndvedék természetébdl adoddan lassan ér el valtozast a
folyovizi rendszerekben a vizes ¢éldhelyeknél, ugyanakkor huzamosabb idd elteltével jelentds
valtozasokat tud okozni. Ezt legjobban a hazai jogszabalyrendszer €és par esetjog alapjan lehet
lekovetni, foként a tulajdonviszonyok alakuldsanak ¢és azok mozgatorugodinak mentén. Az

alabbiakban a témahoz kapcsolodo jogi alapelveket és a szabalyozasi rendszert mutatom be.

3.4.1 A viz és a ndovedék kapcsolata

A hazai vizgazdalkodasi agazatot allami és magantulajdon egyiittes megléte jellemzi. A viz a
nemzeti vagyon dinamikus része; az allam kizar6lagos tulajdonaba tartoznak (Nvtv, 2011):

a) a felszin alatti vizek, valamint azok viztarto képzédményei;

b) a folyovizek és természetes tavak eclhagyott medrei, Gjonnan keletkezett szigetek,

valamint mellékagak, holtagak, tavak, melyeket a torvény melléklete tartalmaz.

C) csatornak, tarozok, arvizvédelmi févédvonalak és egyéb vizi 1étesitmények (Nvtv, 2011).
A helyi 6nkormanyzat kizardlagos tulajdonat képezik ugyanakkor az adott Onkormanyzat
tulajdonaban allo vizek (Nvtv, 2011). Az allami illetve az dnkormanyzati tulajdonban 1évé vizek
tulnyomo tobbségben forgalomképtelenek (fokozottan védett, védett, vagy védelemre tervezett
teriileteken €és a nemzeti vagyonrol sz6l6 torvény mellékleteiben meghatarozott vizek), azonban
amelyek nincsenek meghatarozva a nemzeti vagyonro6l sz6lo térvényben vagy onkormanyzati
rendeletben, forgalomképesek.
,»A fold tulajdonosa megszerzi mindazoknak a dolgoknak a tulajdonjogat, amelyek utdbb valtak
a fold alkotorészévé, kivéve, ha valamely jogviszony alapjan mast illet.”(Ptk. 5.51.§) Ha
valamely dolog ingatlan alkotorészévé valik, akkor a fédolog alkotorészéve valo dolog is a
fédolog tulajdonosanak tulajdonaba keriil (Vékas, 2013). A szigetek allami tulajdonban vannak,
a2011. évi CXCVL. torvény alapjan a nemzeti vagyon részét képezik (Nvtv. 4.§). Mindezen feliil
a szigetek altalaban az Europai Unio altal meghatdrozott Natura 2000 teriileteken htizodnak,
rendszerint nemzetkdzi 6kologiai folyosoként szolgalnak, tehat természetvédelemre javasoltak.
A Szigetkoz tajvédelmi korzet, ami a természet védelmérdl szold torvény alapjan védett
természeti teriilet (Tvtv, 28.§). A vizgazdalkodast szabalyozo 1995. évi LVIL térvény kimondja,
hogy az éallami tulajdonban 1év0 természetvédelmi szempontbdl védett vizek forgalomképtelenek
(\Vgtv), tehat tulajdonjogi viszonyukat nem lehet megvaltoztatni. Ugyanakkor azzal nem szamol,
hogy a feliszapolodas kovetkeztében a part és a szigetek 6sszendhetnek, hiszen csak annyit mond
ki, hogy a feliszapolodason csak a parti ingatlan tulajdonosa szerezhet tulajdont (Vgtv. 6.§). A
helyzetet talan feloldja, hogy a térvény a természetes feliszapolodast a parti ndvedék kapcsan
emliti, ugyanakkor természetes feliszapolodas a szigetek partjain is torténik.
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Attol fiiggetleniil, hogy magantulajdoni vagy éallami tulajdonszerzésrdl van szd, folyok
partvonala esetében kérdésessé¢ valik a lerakodott iiledék, azaz ndvedék hatarvonala. A folyd
vizszintje nem allando, gyakran valtozik, aminek alapjan megkiilonbdztethetiink kis-, kdzepes-
¢s nagy vizallast. A kiilonb6z6 vizallasok esetén a szigetek és a hulldmtér teriileti kiterjedése
valtozik.

Az 1885. évi XXIII. torvénycikk szerint a vizeknek partja és medre a parti birtokos tulajdona, s
az a parti birtoknak elvalaszthatatlan alkotorésze. Atellenes parti birtokok esetében a meder
kozépvonala jelentette a birtokhatart, egyben a ndvedék hatardt. Mindezek alapjan arra lehet
kovetkeztetni, hogy a folyovizek a parttal egyiitt szolgaltak a birtokos feleldsségi teriileteként. A
természetes iszapolasok és a tamadt, Gjonnan keletkezd szigetek a parti birtok novedékét
képezték. Kijelenthetd tehat, hogy a XIX. szdzad végén a szigetek egyértelmilen a parti
birtokhoz tartoztak. (Vjtv. 4-5.§.)

A novedék szerepét hangsulyozza a torvénycikk kovetkez6 pontja: Ha a viz ereje altal valamely
birtoknak felismerheto része elszakittatnék és a szemben vagy alabb fekvo birtokhoz vitetnék, a
volt birtokos az ekként elszakitott foldnek tovabbra is tulajdonosa marad, feltéve, hogy ezen
tulajdonjogat az elszakitds napjatol szamitott egy év alatt igénybe veszi - ellenkezo esetben
annak tulajdondba megy at, kinek partjahoz azt a viz sodorta.(Vjtv, 7. §) A tulajdonjog tehat a

viz altal torténd elszakitas ellenére is fennmaradhatott (14. bra).

> Flohelyek szukeesszios és rejuvenicios folyamatai 1825 és 1838 kozott
Q

Bodaki agrendszer Asvany1 agrendszer Bagomeéri agrendszer

Jelmagyarazat [Dxy értéke]

- =15 - =10 eros szukcesszio 0 - 5 enyhe rejuvenacio
- -10- -5 mersekelt szukcessz1o - 5 - 10 mérsekelt rejuvenacio

0051 2 3 4Kilom{.ter :] -5 - -0 gyenge szukcesszio - 10 - 15 eros rejuvenacio
0 stabil elohelyek

14. abra. Szukcesszio (feltoltédes, uj sziget keletkezése) és rejuvenacio (partelmosas) a folyomederben
1825 és 1838 kozott (Sajat szerkesztés)
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A novedék tulajdoni viszonyaira vonatkozd, a folyoviz tevékenységét hasonldéan figyelembe
vevO szabalyozas a mai magyar vizjogban nem jellemzd. Elképzelhetd, hogy a folyoszabalyozas
kovetkeztében a folyd stabilitasanak latszatat oly modon igyekeznek fenntartani, hogy a jogi
szabalyozasbol kihagyjdk a folyd dinamikéjat jelz0 részeket, amelynek hatdsara a
tulajdonviszonyok megvaltozhatnak. Mindezek kovetkeztében fordulhat eld, hogy pontos
hatarvonalat nem hataroztak meg a szigetek ¢és hulldmterek partvonalainak ndvedékére
vonatkozoan.

A 83/2014. (II1. 14.) Kormany rendelet a nagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakado vizek
altal veszélyeztetett teriiletek hasznalatarél, hasznositasarol, valamint a folyok esetében a
nagyvizi mederkezelési terv készitésének rendjére és tartalmara vonatkozo szabalyokrol
tartalmazza mind a parti sav: a vizek partvonala, valamint a kézcélu vizi létesitmények mentén
huzodo és e rendelet szerint meghatarozott szélességii teriiletsav, amely az azokkal kapcsolatos
szakfeladatok ellatdsat szolgdlja (1. §, 11.), mind pedig a partvonal: a meder és a part
pontossaggal meghatarozva.

A bizonytalansagok elkeriilése érdekében fontos lenne pontositani, hogy a meder és part
talalkozasi vonalat milyen vizszint viszonyok esetén tartjdk mérvadonak; bar egyértelmiinek
tlinhet, hogy a kozépvizi vizallas esetén eldalld partvonalat tartjdk a szabalyozasban
meghatarozonak, azonban ezt egy jogszabalyban sem irtdk le, tlintették fel. Természetesen
minden vizfolyas esetén, attol fliggéen, hogy folyamrol, folyorol, csermelyrdl, vagy patakrol
beszéliink mas-mas kozépvizallasi adatok jellemzdek, amik adott kategdrian beliil is eltérhetnek.
Példaul a Tisza és a Hernad kozépvizallasa is merdben eltérhet, ezért javaslom egy részletesen,
minden vizfolyasra és azok eltéré szakaszaira kidolgozott kdzépvizallas-rendszer kidolgozasat,
hogy tudni lehessen, hogy az egyes vizfolydsok mentén ki — az allam, vagy a parttulajdonos —
végezhet el beavatkozéasi munkalatok és meddig terjed a hatdr, ameddig beavatkozhat.

A Szigetkoz esetében a Bdsi vizlépcsd megeépitése kapcsan 1992 és 1995 kozott nagyrészt
kiszaradt a folyomeder (15. abra). Esetenként teljesen hidnyzott a viz az egykori mederbdl. A
part tulajdonképpen az alacsony vizallasnak koszonhetéen Osszendtt a szigetekkel. Kérdés, hogy
ez esetben kié lehetett volna jogszerlien a tulajdonjog a kiszaradt meder €s a parttal dsszenott
szigetek felett. 1992 és 1995 kozott és ennek kapcsan ki 1éphetett volna fel jogosan a teriilet
kezelésével kapcsolatban? Mivel a feliszapolodas altal keletkezett ndvedék hatdra nincs
vizéllashoz kotve, a kiszaradt medrek és a szigetek a parti tulajdonos tulajdonaba kellett volna,

keriiljenek.
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15. abra. Kiszaradt folyomeder 1993-ban a Szigetkézben (Hajosy Adrienn felvétele)

Erre a lehetdségre a Duna kiszaradasanak természeti sulyanal fogva kevesen gondolhattak. De ha
a tulajdonjog nem is irhato at ideiglenesen, akkor is kérdés marad, hogy az emlitett harom éves
iddtartamra kié volt a jogszer(i hasznélati jog; az allamé, vagy a maganembereké, akik a parton
tulajdonnal birtak? A jelenlegi jogszabalyi kornyezet alapjan egyértelmi valaszt nem lehet adni.
Mejegyzem, hogy a 120/1999. (VIIL. 6) Korm. rendelet a vizek és kozcélu vizilétesitmények
fenntartasarol (rov.: Vkvf) rendelkezik arr6l, hogy a partvonal kijeldlése az illetékes Viziigyi
hatosag feladata (Vkvf, 5.§), viszont ezt a hatdrvonalat az Eszakdunantili-viziigyi Igazgatosag
honlapjardl annak ellenére nem lehetett letélteni, hogy ez kozérdekii adat lenne a lakossag
szadmara.

A korrekt szabalyozésra azért is sziikség lenne, mert a parti sav szélességének meghatarozasdhoz
a partvonal szolgal alapul. A 83/2014. évi Kormany rendeletben ismerteti, hogy a szakfeladatok
ellatdsa — mérések, vizsgalatok, szemlék, ellenérzések, fenntartdsi és helyreallitasi munkak
rendszerinti, illetve esetenkénti ellatasa — meddig terjedhet. A Duna tekintetében a partvonaltol
szamitott tiz méter a folyd mindkét partjan. Abban az esetben, ha eltekintiink a partvonal
meghatarozottsaganak bizonytalansagatol, tovabbi kérdést vet fel, hogy a rendelet nem
foglalkozik azzal, hogy az 6t emlitett folyobol harom hatarfolyd szerepet is betdlt. Ebben az
esetben fontos kérdés, hogy vajon a hataron atnyuléan Magyarorszag beavatkozhat-e Szlovakia
teriiletén akar fenntartdsi, akar helyreallitasi, vagy mérési munkalatokkal? Vélhetéen a
szabalyozas elkésziiltekor nem szdmoltak a hatarfoly6 kérdéssel, hiszen az érintett orszagokat a
szuverenitasukban sértené, ha a szomszédos orszagnak lehetdsége lenne a fentiekben emlitett
jellegli beavatkozasok elvégzésére. Természetesen nem csak nagyobb folydinkra vonatkozdan

van szabalyozés, hanem kisebb folydinkra, holtagainkra is, ahol a szakfeladatok ellatasanak
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mértéke kétszer hat méteres savra tagozddik a partvonaltdl szdmitva. Ugyanakkor sziikséges
megemliteni, hogy az Ipoly és a Hernad is jelentés hatarfolyd, aminek kapcsan ugyanazok a
kérdések meriilhetnek fel, mint a nagyobb hatarfolydink esetében.

Jelenlegi jogszabalyi helyzet alapjan nem lehet tudni, hogy meddig is ér a part. Hol a
magantulajdon és hol az allami tulajdon hatara? Jelenlegi jogszabalyi alapokra helyezve nem
csak praktikussagi szempontok alapjan lehet megvalaszolni a kérdést. Tulajdonviszonyok
tekintetében idealis lenne a kozepes vizallas értékeinek atlagolasabol egy hatarvonal kijelolése,
hogy pontosan tudni lehessen, meddig terjed a magéantulajdon ¢és mikortol kell allami tulajdonnak

tekinteni a novedéket?

3.4.2 Gazdatlan teriiletek, vizes él6helyek és feliszapolodott teriiletek nyilvantartasi problémai

A vizes élohelyek, illetve a feliszapolodo teriiletek tulajdoni viszonyainak vizsgalatahoz a
témateriilethez tartozoan egy-egy tulajdoni lapot toltéttem le (M9). Eddigi tanulsagok: hullamtér
bizonytalan lekérdezhetdsége példaul: Asvanyrard 0307/1, 0307/2 és 0307/3 helyrajzi szamai
nem kérdezhet6k le a Foldhivatal Online rendszerén keresztil (www.info.foldhivatal.hu).
Nagybajcs 045 a Mezdgazdasagi Parcella Azonositdé Rendszeren (rov.: MePAR) keresztiil
lekérdezhetd, jelolt, ugyanakkor a Foldhivatal Online portadlon nem lekérdezhetd, csupan 045/2
helyrajzi szdmon érhetd el. Sziikséges hozzatenni, hogy 045/1 helyrajzi szamot nem lehetett
lekérdezni a Foldhivatal Online portaljan keresztiil. valdszinlileg hozzaolvasztottdk a mar
meglévo parti teriiletekhez. A Nagybajcs 047 helyrajzi szam a MePAR-on és a Foldhivatal
Online-on is hozott eredményt. A nagybajcsi 045/2 és 047 helyrajzi szam alatt szerepld,
tilnyomorészt erdds teriiletek egy feliszapolodott mellékagat fognak kozre, azonban a
feliszapolodott teriilet nem rendelkezik helyrajzi szammal. V¢élhetéen vizgazdalkodasi
teriiletként értelmezett annak ellenére, hogy az utdbbi tiz évben a vizes teriilet nagyrészt
széarazfoldi teriiletté alakult 4t.

A nemzeti vagyonrdl szolo torvény melléklete a fenti példdkra — Asvanyi és Nagybajcsi
agrendszer — tartalmazza, hogy azok az allam kizéarolagos tulajdonaba tartoznak, az asvéanyi
agrendszer esetében 32 km hosszan, mig a nagybajcsi agrendszer esetében 1,1 km hosszan

(Nvtv. 2011).
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3.4.3 Magyarorszagi birosagi hatarozatok a feliszapolddas kapcsan

A Bir6sag Hatérozatok Gytjteményében fellelheté hatdrozatok koziil tobb is foglalkozik a
feliszapolodasbol eredd konfliktusok rendezésével, akar tulajdonosi, agrargazdasagi (pl.
belvizvédelem), kornyezetvédelmi kérdésrdl legyen szo, azonban csak egy olyan tigyet talaltam,

amely a természetes feliszapolddasra hivatkozva probalta modositani a tulajdoni viszonyt (M10).

3.4.3.1 Holt-Duna mentén fekvd iidiilételek teriiletének novedéke és ingatlan-nyilvantartasba

bejegyzése (SzVB, 2007)

A felperes egyfordulds versenytargyalason mar korabban megszerezte egy eredetileg allami
tulajdonban 1évé Holt-Duna megjelolésii — nadas, erdd, gyep — ingatlan tulajdonjogat. Az
ingatlan egyik végén, a kiilteriilethez tartozéan egy stég (perben vizi allasként is emlitett
objektum) allt, amit a felperes a nevére kivant iratni, azonban a stég az alperes hasznalatdban és
vélhetden tulajdonaban volt. A pert ennek kdvetkeztében a felperes a stég elbirtoklasa érdekében
inditotta meg, mivel zavarta, hogy az iidiilételkén horgaszasi célbol mas lakosok is atjdrnak a
stég hasznalata érdekében (a korabbi szokasoknak megfeleléen), annak ellenére, hogy az
atjarasra az uj telek-tulajdonos nem adott engedélyt. A mésodlagos kereseti kérelem az ingatlan
feliszapolodassal érintett terliletrészének — mint novedéknek — elbirtoklasaval kapcsolatos.

A Szekszardi Varosi Birésag (r6v.: SzVB) 2007-ben meghozott itélete, a hazai
novedékviszonyok rendezésében uttoronek szamit abbdol a szempontbol, hogy a keresettel
kapcsolatosan ténylegesen alkalmazta a feliszapolodas fébb, természetes tulajdonsagait és
elveit.; ,,/...] az tényként fogadhato el, hogy a természet torvényeibdl kovetkezéen — bar itt a viz
tekintetében egy holtagrol van szo — azonban természetes mozgdsa van ebbdl a szempontbol
nyilvanvalo, hogy foliszapolodas, hordalékképzodés nyilvanvaloan van a vizben és a viz
mozgasaval osszefiiggésben, amely hordalék és feliszapolodas értelemszeriien a part mentén
jelenik meg. Nyilvanvalo egyébként az is, hogy a vizfolyds melletti part az nem egy nyilegyenes
vonal ugy, ahogy az ingatlan-nyilvantartasi térkép dabrazolja, mert ettol a természet sokkal
valtozatosabb és ezer szintibb és az is kétségtelen, hogy minden ilyen valtozast nem lehet az
ingatlan-nyilvantartasi térképen jelezni.” (SzVB, 2007) Mindamellett, hogy az itélet indoklasa
kiterjed az ingatlan tulajdon tényleges és ingatlan-nyilvantartasbeli kiilonbségeire — miszerint
egy vizparti telek vizparttal hatdros része nem lehet egy egyenes vonal, hiszen a természet annal
gazdagabb formakat hoz létre — megemliti azt is, hogy a vizallas valtozasaval a telek tertilete is
valtozik; ,,/...] maguk a felek is eléadtak, hogy a Duna vizallasa valtozik. Ebben az esetben, ha
a vizallas magasabb akkor nyilvanvaloan a vizparti telek teriilete kisebbedik, ha a vizallas
alacsonyabb, akkor ezen vizparti teriiletek teriilete nagyobbodik.” (SzVB, 2007). Mindez a

kovetkeztetés a mar fentiekben emlitett 83/2014 Kormany rendeletben egyértelmiilen nem
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meghatarozott partvonal definici6jabol fakad, amely a hivatkozott kormanyrendelet elétt sem
volt vizallas magassaga szerint definidlva, ugyanakkor a 72/1996. Korm. rendelet rogzitette,
hogy a partvonalat, kérelemre, vagy hivatalbol a viziigyi hatésag hatarozattal megallapithatja
(Vgh, 10. §). A rendelet tartalmazza tovabba, hogy mozgo partvonal esetén kiilonds tekintettel
kell lenni a mértékadd vizhozamra, a hordalék lerakodasara €s a parti ingatlan tulajdonosanak
jogszabalyban meghatarozott jogaira és kotelezettségeire (Vgh, 10. §). A vizsgalt esetben a
birdsag légi felvétel és a felek allitdsa alapjan — miszerint a vizallas kordbban magasabb volt, de
a jelen viszonyokat f6leg aszalyosabb, kisvizes id6szakok jellemzik — allapitotta meg a Holt-
Duna felé¢ kiterjesztett, megnagyobbitott telekhatart (SzVB, 2007).

Fellebbezés utan a Tolna Megyei Birdsaghoz (rov.: TMB.) kertilt az iigy, ami a keresetet végiil
elutasitotta, mind elbirtoklds, mind pedig ndvedék jogcimén, mivel igazsagiigyi szakértd
bevonasa segitségével azt allapitotta meg, hogy nem természetes feliszapolodési folyamat,
hanem mesterséges feltoltés eredményeképpen jott 1étre a kérdéses teriilet, ezért a Szekszardi
Vérosi Birosag, természetes ndvedéket megallapité itélete — tehat a masodlagos kereset
megitélése — nem lehetett helyes (TMB, 2009). Ugyanakkor az elsddleges kereset kapcsan kiilon
felhivja a figyelmet arra, hogy az elbirtoklast ugyaniigy meg lehet inditani forgalomképtelen
dolgok esetében is, mivel az éallami, illetve dnkorményzati tulajdonban 1évd ingatlan esetén is,
azon az alapon, hogy az 4llamnak és az 6nkorményzatoknak a tulajdonaikkal val6é gazdalkodas
sordn ugyanolyan kotelezettségeik vannak, mint barmely mas tulajdonosnak, tovabba felhozza
indokként azt is, hogy a piacgazdasdgi feltételeknek teljesen ellentmondana, ha a tulajdoni
formakat — magan, allami, 6nkormanyzati — nem egyenranguként kezelnék (TMB, 2009).

Az elsd és a masodfoku itéletek kiillonbseégébdl latszik, hogy egységes, kialakult birdi gyakorlat
nincs a természetes vizek feliszapolodasa kapcsan. Mas birdsagi itéletek is foglalkoznak a
feliszapolodas témakorével, de ezek foként mesterséges viztesteken végzett beavatkozasok,
illetve be nem avatkozasok esetével foglalkoznak, mint a halastéo feliszapoloddsa miatti
gatszakadas (TMB, 2007), autopalya vizelvezetd arkainak nem megfeleld karbantartasa, kotrasa
hianya eredményeként bekovetkezett erds belvizesedés (Szegedi Torvényszék, 2004), tovabba
belvizlevezetd fOcsatorna nem megfeleld karbantartisa miatt bekdvetkezd belvizesedés
(Csongrad Megyei Birosag, 2005), valamint a hidpilléren fennakad6 uszadék (nagy méretii fadg)
eltavolitasa kapcsan felmeriil6 kotelezettek kérdéskore (Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Birosag,
2006), mely ligyek nem a tulajdon hataranak kérdését, hanem a tulajdonnal jard felelésség,

kotelezettség kérdéskorével foglalkoznak.
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3.5 Tanulsagok a nemzetkozi esetjog alapjan

A globalizacié ¢és a lokalitas meghatarozo kérdése a nemzetkozi egyiittélés szabalyainak,
melynek egyik alapvetd tétele az allamok teriileti helyzetének rendezése. Hatarfolyok €s hatart
képz6 tavak esetében — mozgod rendszerek lévén — felvetddhet a probléma: vajon a meglévd
hatar-helyzetet kell-e stabilizalni, vagy a nemzetkozi valsagokat, elére jelezhetd fesziiltségeket
sziikséges megeldzni?

Az egyik megkozelités szerint a status quo védelmét sziikséges eldtérbe allitani, ami bizonyos
mértékben a lappang6 fesziiltségek figyelmen kiviil hagyésat rejti magaban, s felszines, olykor
igazsagtalan, illetve a hatékony fennhatdsag elvét figyelmen kiviil hagyo rend védelmére szolgal
(Samu, 2004). A status quo védelme sok esetben a be nem avatkozadst, mint optimalis
eljarasmodot foglalja magéban, ami sokszor kozombos, feleltlen hozzaallas eredménye,
melynek kdvetkezménye akdr hdbort kirobbanasa is lehet (Samu, 2004). (Farkas-Ivanyi, 2016)
A fennall6 hatarhelyzet (status quo) alapjan és a folyamatos feliszapolodas kovetkezményeként a
Szigetkdz hatékony fennhatdsaga is akadalyokba iitkozhet a hosszu ideig tartd békés birtoklas
ellenére is. A lehetséges konfliktusforras — a feliszapolodas kovetkeztében geomorfologiailag
egységes, ugyanakkor hatarvonallal megosztott szigetek, félszigetek 1étrejotte, mely nem teszi
lehetévé a hatékony fennhatdsagot — mind a magyar, mind a szlovak felet hatranyosan érintheti,
ezért vélhetden célravezetd lenne egy Uj egyezség meghozatala a hatarhelyzetet tekintve,
melynek alapjan a part menti viszonyokat is kedvezObben lehetne fenntartani, melyhez
kiegészitésként kozds vizgazdalkodéasi koncepcidkat, tervezést és végiil kivitelezést sziikséges
megvaldsitani. A Bosi vizlépcsd megépitése kapcsan, az Oreg—Duna elterelésébdl és az utdbbi
évtizedekben bekovetkezett felszini és felszin alatti vizfolyasi viszonyok megvaltozasa
kovetkeztében, a jelenlegi helyzet kdrnyezeti-, gazdalkodasi feladatainak fejlesztése érdekében a
két orszag kozott mar megfogalmazddott a kozds tervezési érdek és annak konszenzusos
megoldasa, kivitelezése a vizpotlas és a vizfenntartasi viszonyok érdekében. (Farkas-Ivanyi,

2016)
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4 EREDMENYEK

4.1 A foag morfologiajanak valtozasa a Kiilonb6zo agrendszerekben

a folyoszabalyozas elott és utan

Osszefoglal6 jelleggel ismertetem a kiilonbozd véltozasokat, amelyek bekdvetkeztek a folyod

crer

kovetkeztetések levonasdban nagy szerepe volt az egyes szigetek novényboritottsagi

viszonyainak (16. abra) (M2).

Bodaki agrendszer morfologiai valtozasai

1820: fonatos — jelentés eupotamon-A; kopar cserjés szigetek jelzik a viz nagy sebbességét, a
foag tipus talsulyat.

1825: fonatos — jelentés eupotamon-A; az erdds-kopar szigetek kisebb csoprtokban, kevésbé
osztott medret hoztak létre.

1838: anasztomizalo— az erdds szigetekkel osztott eupotamon-A ¢léhelyet nemm lehet agarkra
osztani, nincs egy meghatarozott, élesen elkiiloniilé sodorvonal, ugyanakkor megjelenik egy
kanayargosabb mellékagrendszer, melyet eupotamon-B tipusba soroltam a lassabb lefolyasi
viszonyok kovetkeztében.

1872: fonatos — jelentés eupotamon-A; kopar, cserjés szigetek tilsulya miatt erds lefolyasi
viszonyok voltak jellemzok ebben az idOben, mely alapjan a fodg nem oszthato fel
mellékagrendszerekre, mindamellett, hogy formalodik bizonyos sodorvonal, azt nem lehet élesen
elkiiloniteni a féagon beliil.

1908: kiegyenesitett f64g és hozza kapcsolodd melllekaagrendszer

Asvanyi agrendszer morfolégiai valtozasai
1820: anasztomizald — jelent6s eupotamon-A mellett eupotamon-B is huzdédik. A foagi
besorolast segitették a kopar szigetek. A folyonak azon teriiletén, melyen kopar szigetek vannak

erds vizdramlassal lehet szdmolni (besorolasa ez alapjan eupotamon-A), ahol erdds szigeteket,
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valamint lefiiz6d6 félben 1évé mellékagat latunk, ott mérsékeltebb aramlassal volt sziikséges

szamolni (besorolasa eupotamon-B).

1825: anasztomizald: — jelentés eupotamon-A mellett eupotamon-B is huzodik. A féagi

besorolast szintén a szigetek ndvényboritottsagi viszonyai segitették. Az erdds szigetek kopar

szegélyei mentén erés vizaramlassal lehet szamolni (besorolasa ez alapjan eupotamon-A),

lefliz6do félben 1€vo viztest esetén tovabbra is mérsékeltebb aramlés jellemzd, ezért besorolasa;

eupotamon-B.

1838: fonatos — jelent6s eupotamon-A. A f6ag nem oszthatd kisebb agrendszerekre, nincs egy

karakteres sodorvonal menti megjelenése a foagnak. Tipikus szétdgazo féagi meder.

1872: anasztomizal6— az eupotamon-A ¢l6hely jol kirajzolddo sodorvonal mentén huzodik, mig

az eupotamon-B erdsen kanyargos, szétteriild szigetekkel, tehat lassabb lefolyasi viszonokkal bir.

1908: kiegyenesitett féag €s hozza kapcsolodd mellékagrendszer.

Jellemzo agrendszer tipus Fonatos

\/\; Eléhely-tipusok teriileti megoszlisa, 1872

Bodaki agrendszer
Jelmagyariazat

- EupotamonA
- EupotamonB
0051 2 3 4 - ParapotamonA

B W lometer
ParapotamonB

Asvany1 agrendszer

Gyep-tarsuldsos sziget Mentett teriilet
Paleopotamon Cserjes sziget
Vizenyos tertilet - Erdos sziget

Meanderezi és szétagazo

Bagomeéri agrendszer

- Lakott terulet

16. dbra. Agrendszertipusok elkiilonitése 1872-re vonatkozoan (Sajdt szerkesztés)

Bagoméri agrendszer morfologiai valtozasai

1820: anasztomizal6 és meanderezd — a lassabb lefolyasi viszonyokkal — szapi eséstorés utan

taldlhatd — rendelkez6 meanderezd féag (eupotamon-A) mellett ugyanakkor kanyargdsabb

eupotamon-B ¢l6helytipus is fut a féag mellett.

1825: anasztomizald és meanderezd — 1d. el6z6
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1838: meanderez0, szétagaz6 meder — enyhén osztott féag (eupotamon-A) mellett lefiiz6do,
kevésbé dinamikus mellékagrendszer (parapotamon-B) jelent meg. A féag egyértelmiien
meanderez0, ugyanakkor enyhén osztott.

1872: meanderez0, sz&tdgazo meder — enyhén osztott meanderezo foag.

1908: modositott meanderezd foag €s hozza kapcsolodd mellékagrendszer

A folydszabalyozas bekovetkezte utan a féag morfologidja nem valtozott — kiegyenesitett, illetve
enyhén meanderezé ag maradt —; helyette a hozza kapcsolodd mellékagrendszerben torténtek
valtozasok. Az 1946-es, 1955-06s és 1986-0s térképeken, a korabban (1908-ban) még ,,allandoan
atfolyd mellékagként” (eupotamon-B) besorolt agak a mellékagelzarasok miatt atsorolodtak a
,kevésbé dinamikus mellékag allando alvizi kapcsolattal” (parapotamon-B) tipusba, az dsvanyi
¢s bagoméri mellékdgrendszerben. Megtjuldsuk a vizpotlorendszer kiépitését kovetden tortént
meg, de mar csak foként az 4svanyi mellékagrendszerben, ahol Ujra eupotamon-B tipusu
¢lohelyként definidltam a mellékdgrendszert. A bagoméri agrendszerben csak kis teriileten
tortént hasonld6 megujulas, egyébként ,kevésbé dinamikus mellékag” tipusba sorolt maradt a

mellékagrendszer jelentds része.

4.2 Az akvatikus élohelyek Kkiterjedésének és teriiletaranyanak

valtozasai a 19. szazad elejétol napjainkig

A pre-regulacio id6szakaban torténelmi él6hely-elemzések alapjan megallapitottam, hogy a
szigetkdzi vizrendszer tobbszordsen szétagazd szektoraban (Oreg-Duna fonatos dgrendszere, mai
nagyvizi meder) az allandoan atfolyd f6 (eupotamon-A)- és mellékagak (eupotamon-B)
dominancidja volt jellemzé a vizes él0helyek tekintetében. A paleopotamon él6helyek az
arteriileten voltak meghatdrozok. Archiv térképek alapjan a 19. szdzad elején atlagosan 15%
koriil mozgott az eupotamon-A ¢€l6helyek aranya, mig az eupotamon-B €él0helyek aranya 2%. Az
alvizi kapcsolattal rendelkezd mellékagak, melyek magasabb vizallds esetén rendelkeznek
feliilrél valé befolyassal, igen csekély aranyban voltak jelen a térségben; a parapotamon-A
¢ldhely 1%, mig a parapotamon-B 1,5% os teriileti aranyt tudott csupan elérni a
folyoszabalyozas ideje eldtt. A plesiopotamon ¢ldhelyek szama 2%-ot meg tudta kozeliteni, de a
paleopotamon 1%-os teriileti arannyal volt jelen a térségben. A szukcessziora hajlamos vizes
élohelyek koziil a vizeny0s szigetek teriileti aranya el tudta érni a 3%-ot megkozelitd aranyt is.
Negativ valtozas, teriiletcsokkenés az eupotamon-A él6hely dominancidjaban még az 1872-es
években sem volt tapasztalhato, vélhetéen az 1838-as, és az 1840-es években jelentkezé harom

jelentdsebb arviz kovetkeztében.
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A folyészabalyozas id6szakaban, 1908-ban az eredetileg eupotamon-A tipusu ¢16helyek jelentds
része eupotamon-B tipusu €¢l6hellyé alakult. Az 5%-o0s arannyal bird eupotamon-A mellett 8%-0s
aranyban keletkeztek eupotamon-B ¢él6helyek, melyek ardnya 1872-ben még csak megkozelitette
a 3%-os teriileti részesedést.

A mellékdgelzarasok utan, a post-regulacid iddszakaban, 1946-ra jelentdsebb mértékii valtozast
az eupotamon-B tipusu ¢lohelyek atalakulasi folyamatai idéztek eld, amikor nagy résziik
parapotamon-B tipussa alakult, igy a parapotamon-B teriileti megoszlasa eddig nem jellemzo
mértékben 4%-ra nétt. A folydszabalyozas kovetkeztében megemelkedett a paleopotamon
¢léhelyek szama, hiszen a foagtodl szamitott tavoli poziciojukat felerdsitették a gatépitések
hatdsai. Szembeotl eltérést mutatnak az 1955-0s térképek a vizenyds szigetek tertileti
megoszlasa terén. 1954-ben sujtott le az eddigi legpusztitobb arviz a Szigetkdzre, melynek
kovetkezménye az akkoriban késziilt térképeken is fellelhetd; a vizenyds szigetek, illetve
teriiletek aranya 8%-ot is megkozelitette, amely természetkozeli viszonyok kozott pre-regulacio
sem volt nagyobb 3%-nal. A parapotamon-B tipusu él6helyek aranya 1ényegében nem valtozott
meg, az 1986-os évre, azonban a vizenyOs teriiletek szama felére csokkent €s a paleopotamon
tipusi  él6helyek szdma is visszaesett, vélhetéen a feliszapolédas és az Oreg-Duna

medermélyiilésének kovetkeztében.

17. dbra. Asvanyi agvég kisviz idején, 2002. szeptember 1. (Forrds: Ricz Tamds hagyatéka)
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A b0si lizemvizcsatorna megépitése utan mind a 2004-es, mind pedig a 2013-as térképeken
lathat6, hogy mind a parapotamon-B, mind a plesiopotamon ¢és paleopotamon tipusu él6helyek
aranya drasztikusan — szinte nullara —, csokkent, ami vélhetéen annak a kdvetkezménye, hogy a
foag vizszintje jelenleg alacsonyabban taldlhato a mellékagak vizszintjénél. A vizpotld rendszer
kiépitésével a mellékagaknal €s a hullamtéren jelentOs feliszapolodas tapasztalhatd, mig a foag
az erételjes lefolyasi viszonyok és a hordalékutdnpotlas elmaradasa kovetkeztében folyamatosan
mélyiil. A vizszintbeli kiilonbségek egyik eredménye a lateralis kapcsolatok hianyossaga a foag
¢s mellékagak kozott, melynek kovetkeztében a mellékdghoz kapcsolodd parapotamon-B
plesiopotamon ¢él6helyek intenziven szarazosodnak (17. abra). A paleopotamon él6helyek
jellemzden gatakkal vannak elvéalasztva a hulldmtértdl, ezért ott rejuvenécios folyamatok

kevésbé — gatszakadas esetén — kovetkezhetnek be.

4.3 Szigetek teriileti valtozasai a 19. szazad elso felétol napjainkig

A torténeti szigetképzddés, illetve szigetvandorlds alapja a folyod sebessége lelassuldsdnak
koszonhetd. A Kisalfoldre érve a vizszéllitas ereje nagymértékben lelassult, ezért zatonyokat,
szigeteket képezve nagyobb mennyiségli hordalékot rakott le a Szigetkdzben. Elsonek a
pazsitfiivek és keseriifiivek, a kdrnyezetre kevésbé igényes fajok jelentek meg, amelyek kibirtak
a kavicsos talaj tapanyag szegénységét, valamint a tartds vizboritast és a tiizé napot is. Ujabb
aradaskor az emlitett lagyszara novények kissé lefékezték a viz sebességét, igy arra tovabbi
homok, illetve iszapréteg rakddott le.

A zatonyok, szigetek egyre magasodtak, apadaskor pedig hamarabb kiemelkedtek a vizbdl. A
széllel terjedd fliz és nyarfa magvak konnyen megragadtak, majd kicsiraztak a pazsitfiivek,
keserlifiivek kozott. A kialakult flizbokor-liget a szigetképzddés elsé allomasaként szolgalt,
amikor is szigetzatony keletkezik (Alexay, 1997). A hajdani folyodinamika allanddan valtozo
zatony ¢€s sziget rendszert tartott fonn. A sodorvonal mentén foképp kopar zatonyok, esetleg
szigetek, majd a part felé haladva egyre inkdbb ndvényzettel boritott szigetek voltak jellemzdk
(M2).

A kiilonb6z6 idészakok térképeinek elemzése azt mutatja, hogy kezdeti folydszabalyozas idején
— 1820-1872 — a kopar szigetek 2% koriili aranyban voltak jelen (14. dbra). Az erdds szigetek
10-15%-os aranyt foglaltak el, mig cserjés szigetek kevésbé — alig 1% — voltak jellemzdek
egészen 1872-ig, amikor aranyuk 4%-ra nétt. VizenyGs, mocsaras szigetek a kezdeti
folydszabalyozas idején csak 1838-ban voltak kimutathatok — 2% koriili értékben —, ugyanakkor
gyepes szigetek 1820-ban, 1825-ben és 1838-ban is jelen voltak 1-1%-ban.
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Intenziv folydszabalyozds idején az erdds szigetek aranya 18-20%-os értéket vett fel,
mindemellett a vizenyds, kopar, gyepes és cserjés szigetek aranya jelentOsen lecsokkent.
Folydszabalyozas utani idészakban a vizenyds szigetek aranya 1955-ben 8% koriilire nétt, de a
kopar szigetek ettdl kezdve szinte teljesen eltiintek; gyepes €s cserjés szigetek is kevésbé voltak

jellemzoek. A Duna elterelése utan a szigetek teljesen beerdésiiltek (18. abra).

%0 Sziget tipusok szézalékos megoszlasa 1820-2013

25

20

15

10

5 I

0 [ | il I _ - I _ —m. n I [ | ]
1820 1825 1838 1872 1908 1946 1955 1986 2004 2013

B Vizeny6s ziget Kopar sziget Gyepeswziget MCsrjéssziget WErdésziget
18. dbra. Szigetek szazalékos megoszlasa névényboritottsag szerint (Sajat szerkesztés)

A grafikon és az alaptérképek Osszehasonlitasa alapjan mozaikosabb szigetszerkezet 1825-ben
alakult ki, amikor sem nagyobb aradas, sem pedig a fels6 szakasz folyoszabalyozasi munkalatai
nem birtak kiillondsebb extremitassal, ugyanakkor helyi jellegli beavatkozasok kezdddtek a
folyoparton a szant6foldi termesztés teriileti biztositdsa érdekében, ami azt jelenti, hogy kisebb
mellékagelzarasokkal és gatépitésekkel igyekeztek védeni az arteret. 1872-t61 a szigetek atlagos
nagysaga — 18-20 hektar koriili értékkel — az asvanyi agrendszerben meghaladja a bagoméri és
bodaki agrendszerekét — atlagosan 10 hektaros teriilet —, egészen 1955-ig, amikor a bagoméri
agrendszer szigetei — ahol a mederesés joval alacsonyabb; 10-15 cm/km mint a masik két
agrendszerben; 35-40 cm/km — kezdenek erételjes novekedésnek indulni. A 2004-es érték térkép
nélkiil megtévesztéen hathat, mivel jelentds szigetméret csOkkenést mutat, azonban, ha
Osszevetjiik a grafikont a digitalizalt térképpel (M2) lathatd, hogy a bagoméri agrendszer
esetében a szigetek olyan mértékben iszapolddtak fel, hogy azok a parttal is Osszendttek, ezért
mar a szigetek kevésbé jellemzdek. A megallapitast alatdmasztja, hogy a bodaki és 4svanyi
agrendszerben 2004-ben mar 60-70 hektaros szigetek voltak jelen. Tovabbi feliszapolodas esetén

ezekben, a nagyobb mederesésii dgrendszerekben is erdteljes sziget- €s partdsszendveés varhato.
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4.4 Elbhelyek atalakulasi folyamatai, rejuvenacio, szukcesszié

Kezdetleges folyoszabalyozas idején egy rejuvenacios- (1820-1825) és két szukcesszios valtozas
(1825-1838 ¢és 1838-1872) kovetkezett be az él6helyi dinamikat tekintve. A két szukcesszios
atalakulas kozott a korabbi (1825-1838) erdteljesebb szukcessziot mutat (3. tablazat, TT v) 1825-
1838= -0,0000157), mint a késébbi id6szaké (3. tablazat, TI () 1838-1872= -0,000101).

A kezdeti folydszabalyozas id0szakabdl, intenziv folydszabalyozas iddszakéaba vald atalakulést
mutat a T () 1872-1908= -0,000022 értéke, mely erdteljesebb szukcessziot jelez, mint TI () 190s-
1046 ~ 0. EbbdI arra lehet kovetkeztetni, hogy a folydszabalyozasi munkalatok utan a vizsgalt

2

teriilet ,,nyugalmi allapotba” keriilt. A varttdl eltéréen, a Post-regulacié idOszakaban is
bekovetkezett élohelyi megjulas TT (¢v) 1946-1955= 0,000331, amikor a mentett oldalon is jelentds
belvizesedést mutattak a térképek (M2). A tovabbiakban, a neoregulaci6 idészakaban megujulas
nem tapasztalhatd, ellenben az megallapithatdo, hogy az id6 mulasaval a szukcesszios,
terresztrialis folyamatok felerésddnek TT (ev) 1986-2004=0,0131 > T1 (¢v) 2004-2013=0,0003.

A TOwuw. az aktiv zona stabilitdsdnak vizsgalatdhoz ad fontos informaciét, mely altal
megtudhatjuk, hogy milyen intenzitassal alakultak at az ¢l6helyek az egyes id6szakokban. A 3.
tablazat alapjan megallapithato, hogy az aktiv zona a folydszabalyozas bekovetkezte utan volt a

legstabilabb, ugyanakkor a térképi munkarésszel alatamasztva (19. abra) lathato, hogy tortént

mind rejuvenacid, mind pedig szukcesszio; viszont ezek szinte teljesen kiegyenlitették egymast.

Elohelyek szukcesszios és rejuvenicios folyamatai 1908 és 1946 kozott

Bodaki agrendszer Asvany1 agrendszer Bagomeér agrendszer

Jelmagyariazat [Dxy értéke]

- =15 - -10 eros szukcesszio J 0 - 5 enyhe rejuvenacio
i -10- -5 mersekelt szukcesszio B 5 - 10 mersekelt rejuvenacio

0051 2 3 4}\‘i|0n]¢(¢1- -5 - -0 gyenge szukcessz10 - 10 - 15 eros rejuvenacio
B ——
| 0 stabil elohelyek

19. dbra. Szukcesszio és rejuvendcio a folyoszabalyozas utan 1908 és 1946 kozott (Sajat szerkesztés)
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A TOu. eredményeit 0sszevetve elmondhatd, hogy a kezdetleges folydszabalyozasi idészakban
(1820-1872) az ¢lohelyek atalakuldsi intenzitdsa atlagosan 1:8,42 értéket vett fel. A
foly6szabalyozéassal bar erdteljesen beavatkoztak, azonban az eupotamon-A eupotamon-B
atalakulasok, tehat a f6ag medrének lesziikitése €s egyben a mellékagak teriiletének kiterjesztése
latszolag az ¢él6helyi transzformacid lehetéségét megakasztotta (TOrswa 1908-1946= 1:0), azonban
1946 és 55 kozott mar visszaallt a folyoszabalyozas eldtt kozvetleniil mutatkozé értékre (TOrata
1872-1008= 1:1,86 = TOrsta 1046-1055= 1:2,19. Ebben az idészakban nagyobb aradasok 1954-ben és
1965-ben vonultak le, melyek foképp a mentett oldalon okoztak rejuvenacids folyamatokat;
belvizes, vizenyO0s teriiletek megjelenésével.

A b0si lizemvizcsatorna megépitésével bar tortént ¢ldhelyi megujulas, hiszen a mentett oldal
jelentés része vizes ¢€ldhellyé valt, aminek kovetkeztében az élohelyatalakuldsi index is a
folyoszabalyozas el6tti értékhez kozelitd eredményt mutat (TOraw 1986-2004= 1:4.88), azonban
Osszességében mégis a szukcesszio irdnyaba tolodtak el az atalakulasi folyamatok (TT 1986-2004=-
0,0131) ¢és a hullamtéren beliil 2004 és 2013 kozott feliszapolodasi folyamatok rajzolodtak ki,

foként a szigetek és hullamtéri partvonalak szegélyein (M3).

4.5 A vizes élohelyek stabilitasa folyoszabalyozas elott és utan

Az elemzés soran megéllapitottam, hogy a folydszabalyozas el6tti tgymond ,,nyugalmi
idoszakban” a vizes ¢l6helyeknek csupan 3,71%-a maradt fenn stabilan (M6). A vizsgalati
teriileten ebben az idészakban a vizes él6helyek megoszlasa atlagosan 20,81%. 1820-ban:
20,23% (a); 1825-ben: 22,63% (b); 1838-ban: 20,43% (c); 1872-ben: 19,97% (d). Ha csak a
vizes ¢l6helyeket venném figyelembe (tehat a lakott teriiletekkel, legelokkel, szantokkal stb. nem
foglalkoztam volna), akkor eredményképpen azt kapnam, hogy a vizes élohelyeknek kozel
17,83%-a volt képes stabilan fennmaradni ember altal kevésbé befolyasolt koriilmények kozott
(szaraz ¢€s vizes €l0helyeket is figyelembe véve ugyanez az arany 3, 71%).

A folyoszabalyozas utani idészakra vonatkozoan az 1946-es, az 1955-6s, az 1986-0s, valamint a
2004-es rétegek vizes éldhelyeinek Osszevetésére keriilt sor. A vizsgalt idészakban a vizes
¢lohelyek teriiletaranya a teljes vizsgalati tertileten beliil 19,18% (1946-ben: 15,86%, 1955-ben
26,39%; 1986-ban 19,31%, 2004-ben 15,16%) értéket mutat (M6). Kimutattam, hogy a vizes
¢lohelyek 6,11%-a maradt fent stabilan. Ha ezt az értéket a vizes élohelyek teljes vizsgalati
teriileten kimutathat6 szazalékos atlagértékéhez viszonyitjuk, akkor azt tapasztaljuk, hogy a
vizes ¢él6helyeknek 32,16%-a maradt teljesen stabil.

A vizes €l6helyek stabilitdsa tehat majdnem kétszeres értéket ért el a folydszabalyozas utan, mint
az elott. A kétszeres stabilitasi index mellett jelentds szarazodasi folyamat kovetkezett be, amit

mar az 1986-os térkép adataibol is lehetett latni — az 1955-ben jellemz6 26,4%-0s vizes él6hely
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arany, 1986-ra 19,31%-ra csokkent a teljes vizsgalati teriileten —, ami azt jelenti, hogy az 1955-
ben meglévo vizes élohelyek szazalékos értéke a teljes vizsgalati teriileten 7,09%-al csokkent (4.
tablazat). Ha az 1955-0s — vizes ¢lohelyekkel leginkdbb boritott iddszak — értékét
Osszehasonlitjuk a 2004-es értékkel, azt latjuk, hogy a vizes ¢élohelyek teriileti csokkenése
11,23 % mindamellett, hogy jelentds mesterséges vizteriilet alakult ki a bdsi lizemvizcsatorna
megépitésével. A tablazat értékei alapjan arra kdvetkeztetésre juthatunk, hogy a vizes él6helyek
teriilete az 1946-0s évben jellemzé mértékben maradt fenn. Ha figyelembe vessziik azonban a
mesterségesen létrehozott bdsi lizemvizcsatorna aranyat és azt, mint okologiai szempontbol
alacsony — esetiinkben nulla — értéket képviseld teriiletként kezeljiik, az értékek jelent6sen
atalakulnak és azt lathatjuk az folydszabalyozas utani 1946-0s 15,86% nagysagu vizes éldhelyek
koziil 2004-re a természetkozeli viztesteknek csupan 9,8%-a maradt fenn. 2004-ben?: 15,16%-0s
vizes €l6hely ardny jellemzd, melybdl 5,36%-ot a mesterségesen létrehozott lizemvizcsatorna ad;
ebbdl kovetkezik, hogy a természetkdzeli vizes élohelyek valds ardnya (tovabbiakban: tvéva)
tvéva=15,16-5,36 < tvéva=9,80] (4. tablazat, 2004-es oszlop). Aranyait tekintve ez kozel 40%-
os csOkkenést mutat az 1946-os viszonyokhoz képest. Ha csak az eredetileg természetkozeli
vizes él0helyek fennmaradéasaval szamolunk, akkor az tizemvizcsatorna teriiletével nem ajanlatos
foglalkozni. A tablazat alapjan lathato, hogy a vizes él6helyek ardnya 1820-ban még 20,23%
volt, és napjainkban csupan 9,8%. Ez teriiletileg azt jelenti, hogy mig 1820-ban 21,65 km?
teriileten voltak jelen 6kologiailag jelentds vizes éldhelyek, addig napjainkban csak 13,38 km?-
en. A legnagyobb szords az atlagértékek kozott 1955-6s és 2004-es évek esetében van (1955-
ben: 26, 39% = 36,02 km? és 2004-ben: 9,8% =>13,38 km?) mely alapjan a feliszapolodas ténye

egyértelmiien kimutathato.

Eléhely 1820 1825 1838 1872 1908 1946 1955 1986 2004
EupotamonA 15,56 16,56 12,31 15,25 527 4,76 5,88 5,40 3,65
EupotamonB 2,18 2,01 2,25 2,82 7,76 491 4,75 4,06 4,29
ParapotamonA 0,07 0,87 0,14 0,38 0,01 0,11 0,15 0,39 0,00
ParapotamonB 0,29 0,09 1,49 0,17 0,87 3,91 3,58 3.33 1,17
Plesiopotamon 0,92 1,756 0,88 0,65 0,06 0,96 2,78 2,48 0,34
Paleopotamon 1,22 0,85 0,55 0,31 0,00 1,01 1,65 0,23 0,36
Vizenyés sziget 0,00 0,50 2,81 0,38 0,19 0,20 7,60 3,41 0,00
Osszes termk. viz 20,23 22,63 20,43 19,97 14,17 15,86 26,39 19,31 9,80
Uzemvizcsatorna 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 5,36
Osszes viz 20,23 22,63 20,43 19,97 14,17 15,86 26,39 19,31 15,16
Vizes élohelyek . A
atlagértékei, egyes
id6szakokra 20,81 28,34 17,84

4. tabldzat. vizes élohelyek teriileti valtozdasai (%) az egyes idoszakokban. (Sajat szerkesztés)

2 Megj.: A 2013-as adatok kdzel azonosak.
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4.6 A vizes élohelyek dinamikaja a kiilonb6z6 idészakokban

Kordiagramokon mutatom be, hogy az egyes iddszakokban milyen volt a vizes ¢él6helyek
atalakuldsi dinamikaja. A stagnald, a megujuld és a szukcessziot mutatd vizes €él6helytipusokat
eltérd szinekkel jeloltem; stagnald: sziirke 4arnyalatok, megujulok: kékes drnyalatok,

szukcessziora hajlamosak: narancssarga arnyalatok.

4.6.1 Az élohelyek fobb atalakulasi folyamatai kezdeti folydszabalyozas idején

Az elemzéseknél lathattuk, hogy a kezdeti folydszabalyozas idészakaban (1820-1872) a vizes
¢lohelyek a teljes vizsgalati teriileten atlagosan 20,81%-ban voltak jelen. Emlitett id6szakban az
eupotamon-A élohelyeknek 8,61%-a tudott fennmaradni ugyanazon allapotban, ami a vizes
¢l6helyek, tobb, mint egyharmada. A kordiagramon jol latszik, hogy az eupotamon-A —
eupotamon-B (szukcesszi6: 0,27%) atalakulés kissé elmaradt az eupotamon-B — eupotamon-A

viztest valtozastol (rejuvenacio: 0,32%), de nagyrészt egyensulyban maradt (20. abra).

ElShelyek transzformacidja; teriileti szdzalékos megoszlas
a vizsgalt teriileten belil

= EupotamonA->EupotamonA
® EupotamonA->EupotamonB

= Eupot: 1B->E

<
>

= Plasi +. Plasi
F P r P

' Paleopotamon->Paleopotamon

= Mocsér->EupotamonA

Kezdeti foly6szabalyozas idoszaka

20. dbra. Elbhelyek dtalakuldsi dinamikdja 1820 és 1872 kozétt (Sajdt szerkesztés)

Az eupotamon-B, plesiopotamon és paleopotamon ¢éléhelyek kimutathatd része maradt fenn
ugyanazon allapotban, ugyanakkor megujulast tapasztalhattunk a parapotamon-A— eupotamon-
B atalakulas kapcsan (rejuvenacio: 0,13%). A tobb lépcsds atalakulasok szama (pl. parapotamon-
B—— eupotamon-A, paleopotamon — eupotamon-B atalakulasok szama kevésbé kimutathato,
szinte elenyész6, ugyanakkor téredékesen (0,08%-ban) kimutathatéva valtak a mocsaras sziget
— eupotamon-A atalakuldsok, melyek esetében igen intenziv, Ot 1épcsdt atugrd valtozasrol
(mocsaras sziget kod: 9, eupotamon-A kod: 15; 2. tablazat); azon beliill is megujulasrol

beszélhetiink (15. 4bra).
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4.6.2 Az élohelyek fobb atalakulasi folyamatai intenziv folydszabalyozas utdn

Intenziv folydszabalyozés utani iddszak alatt az 1946 és 1986 kozott eltelt idoszakot értjiik. Az
atalakuldsok elemzéséhez az 1946-0S, az 1955-0s ¢és az 1986-0s  térképek keriiltek
felhasznalasra. Stagnalas az eupotamon-A— eupotamon-A (4,55%) ¢és az eupotamon-B—

eupotamon-B (2,76%) él6helyek tekintetében volt jelent6sebb (21. abra).

Eléhelyek transzformacidja; teriileti szazalékos megoszlas a vizsgalt teriileten beliil
0.34%

g RN A

®ParapotamonB->Erdds sziget

“Kopdr szlget->Erdds sziget
= Kopér sziget->EupotamonB
Gyeptars. sziget->Erdds sziget

= Par

Gyeptérs. sziget->Cserjés sziget

Hulldmtdr.>P. B
L Parap:

Intenziv folyészabalyozas utaniidoszak

21. dbra. Elbhelyek dtalakuldsi dinamikdja 1946 és 1986 kozott (Sajat szerkesztés)
A stagnalo viztestek szazalékos aranya 7,31%, amikor a vizes él6helyek szédzalékos megoszlasa
atlagosan 20,52% (4. tablazat értékei alapjan; 1946-0S, 1955-6s és 1986-os értékeket
felhasznalva), ami azt jelenti, hogy az intenziv folydszabalyozas utdn a vizes élohelyeknek —

ezek kozil is tilnyomo tobbségben az intenzivebb tipusu éléhelyeknek —, tobb mint egyharmad

teriilete stabil maradt, nem valtozott sem a rejuvenacio, sem pedig a szukcesszio iranyaba.
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4.6.3 Az él6helyek fobb atalakuldsi folyamatai a Duna eltereléséhez kapcsoléddan

A Duna eltereléseibdl fakadd valtozasok értékeléséhez az 1986 és 2013 kozotti id6bdl szdrmazd
térképeket hasznaltam. Stagnalads az eupotamon-A— eupotamon-A (1,82%) és az eupotamon-
B— eupotamon-B (3,52%) él6helyek tekintetében volt jelentésebb (22. abra). Tehat a stagnalod
viztestek szdzalékos ardnya 5,34%, amikor a vizes €l6helyek szézalékos megoszlasa atlagosan
17,24% (4. tablazat értékei alapjan; 1986-o0s és 2004-es értékeket felhasznalva), ami azt jelenti,
hogy a Duna elterelése utan a vizes éldhelyeknek — ezek koziil is tilnyomo tobbségben az
intenzivebb tipusu €léhelyeknek —, kozel egyharmad teriilete stabil maradt, ugyanakkor a vizes
¢léhelyek Osszeteriilete 4%-al annak ellenére csokkent,, hogy egy elég jelentds mesterséges
viztestet is kialakitottak 5,09%-ban; teriiletre vetitve 6,95 km?-en. A diagramon mindemellett
megujulast nem lathatunk, a mesterségesen létrehozott csatorna nem megujuld, hanem ipari

viztestként van definialva.

El6helyek transzformaciéja; szazalékos megoszlasa
a vizsgalati teriileten belliil

= EupotamonA->EupotamonA

EupotamonB->EupotamonB

3,52%

® EupotamonB->Erdés sziget

= ParapotamonB->EupotamonB

= ParapotamonB->Hulldmtéri partszakasz

" Mocsér->Hullémtérl partszakasz
Mocsér->Mentett oldall szdraz terllet

= Mentett oldall szaraz ter.->Uzemvizcsatorna

u Lakott teriilet-> Lakott teriilet

Duna eltereléséhez kapcsolhato idészak

22. dbra.: Elhelyek dtalakuldsi dinamikdja 1986 és 2013 kizott (Sajdt szerkesztés)

A feliszapolodas egyértelmiien latszik a diagram értékei alapjan; eupotamon-B — Erdés sziget
(1,56%), parapotamon-B — hullamtéri partszakasz (0,9%), mocsar — mentett oldali szaraz
teriilet (1,14%). A szukcesszidval érintett teriiletek szazalékos megoszlasa a 136,5 km? teriileten

6,69%, ami 9,13 km? teriiletet érint.

85



10.14751/SZIE.2018.060

4.7 Jogi kapcsolodasi pontok; a vizhasznalatok tarsadalmi és

gazdasagi és kornyezetvédelmi jelentosége

Az erdészeti, a vadaszati, haldszati haszonvételek a tulajdonhoz kapcsolddd haszonvételnek
mindsiilnek. Az erdd, a vad, a hal az 6koszisztéma részei. Javitjak a kornyezeti, a természeti
adottsagokat, ezért mind a jelenlegi, mind pedig a jovobeli generaciok szamara nélkiilozhetetlen;
tehat kozjoléti hatdsuk miatt altalanos védelemben részesiilnek (Miko, 2013). A vadon ¢16
novény- ¢s allatvilag védelmének alapvetd sajatossaga, hogy a vadon ¢é16 szervezeteket, tovabba
ezek allomanyait, életkozosségeik megdrzését ¢€lohelyiilk védelmével egyiitt sziikséges
biztositani.

A tajban, — legyen akar az erdd, viz vagy mezdgazdasagi teriilet — a vadon €10 szervezetek
védelmét gy lehet biztositani, ha azok igénybevételével és terhelésével jard gazdasagi,
gazdalkodasi ¢és kereskedelmi tevékenységet a természeti értékek ¢és rendszerek
mitkodoképességét €s a bioldgiai sokféleséget fenntartva végezziik el. Az Okoszisztéma
szolgaltatasok megérzése érdekében szamtalan tilalom és kotelezettség fogalmazodott meg — pl.
a vadgazdalkodas, a vadaszat, a halaszat, a horgaszat és a halgazdalkodas soran — amikor is
biztositani kell a természet védelméhez fliz6d6 érdekek érvényesiilését, a fenntarthatd

hasznalatot (Bandi, 2014).

4.7.1 Hatbosagi engedélyezési szabalyok és lehetséges jogkdvetkezmények

Hérom kiilonb6z6 foldhasznalati mod; a mezdgazdasagi, az erddgazdasagi €s a vizgazdalkodasi
teriiletek talalkozasarol is szo van, ezért az 1996. évi LXXVI. torvény foldmérési és térképészeti
tevékenységrol alapul szolgalhat a tevékenységek hataranak jelzéséhez. Egy éltalanos topografiai
térkép, vagy az Orszagos Teriiletrendezési Terv (rov.: OTrT) mar a méretaranyuknal fogva
(M=1:500 000) sem tud kell6en részletes adatokkal szolgalni a tulajdoni hatarokrdol. A konkrét
tulajdoni viszonyokat, a tulajdon teriiletének hatar-adatait — a ma mar mindenki szamara elérhet6
MePAR-on — interneten keresztiil is le lehet kérdezni. Alapvetden az Eurdpai Unid
mezOgazdasagi, vidékfejlesztési tdmogatisok és egyéb intézkedések érdekében hoztdk létre
2003-ban, mely érdekeltségeket mostanra agrar-vidékfejlesztési, valamint halaszati
tamogatasokra is kiterjesztettek 2016 novembertdl hatalyos uj MePAR rendeletben. A MePAR
adatait egészithetik ki a tulajdoni hatdrok pontositasa végett a kdovetkezd nyilvantartasi
rendszerek:

— Orszagos Halgazdalkodasi Adattar

— Orszagos Erddallomany Adattar

— Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar
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A nyilvantartasokra, ezaltal a pontos tdjékozodasi lehetéségekre azért is sziikség van, mert bar a
halaszati torvényben a jogszabalyalkotok még a korabbi a felfogadsnak megfelelden a haldszati
jogok gyakorlasa mogé helyezik a kotelezettségek teljesitését (Hhtv, 3.§), ugyanez a vadaszati
torvény esetében mar nem mondhat6 el. Szakitva a hagyomanyos felfogassal, a vadaszati joggal
kapcsolatos kotelezettségek teljesitését a jogok gyakorlasa elé helyezi (Bezdan, 2012). A
vadaszati, a halaszati és az erdészeti jog, mint a fold tulajdonjog elvalaszthatatlan része az
erdészeti, a halaszati, vagy a vadaszteriiletnek minostlo teriilet tulajdonosat illeti meg, a
tulajdonjog pedig alapjogi védelemben részesiil. A vadaszati torvény egy olyan 10j szabalyozasi
rend kezdetét jelentette, amibdl lathatd, hogy a term6fold olyan specialis tulajdoni targy, amely

még korlatozhato (Bezdan, 2012).

4.8 Jogszabalymodositas, lehetséges javaslatok

A novedékkel kapcsolatos jogi szabalyozas felvethet bizonyos visszaélési lehetdségeket a
vizparti, a viz kozeli tulajdonok esetében. Bar a 20. szazadban, a folydszabalyozasok
bekovetkezte utan a folyovizi foldteriiletek kapcsan jelentds szamu itélet nem sziilett a témaban,
az Uj Foldtorvény, valamint az allami foldek arverése kapcsan véarhatéan felmeriil az igény a
novedékviszonyok pontos szabalyozasara. A jogalkotas, illetve jogszabalyi moédositasok sok
esetben a birdi gyakorlat eredményeképp jonnek létre. Lathattuk, hogy a természetes vizek
novedékével kapcsolatban a tulajdonviszonyok kérdéskorének tisztazésa érdekében csupan egy
tigyben sziilettek birosagi itéletek (els6- és masodfokon). A birdsagi hatarozat csekély mértéke
megneheziti a jogalkotast, ugyanakkor mar egy ligy kapcsan is felmeriiltek olyan kérdések,

melyek szabalyozasa megoldasra var.

4.8.1 Javaslatok jogszabaly-modositasra

A jogszabalyalkotas sziikségességének megallapitasahoz elsGsorban azt kell felmérni, hogy
korunkban relevans kérdésnek bizonyul-e a természetes vizekhez €s a vizparti teriiletekhez
kapcsolodo novedék, jelen esetben feliszapolddas szabalyozésa.

A szabalyozas relevanciajat megalapozhatja a klimavaltozas kovetkeztében jelentkezd folyamat,
mely sordn a vizes teriiletek kiszaradnak, feliszapolodnak. Globalis szinten emlitettem a Csad-to
példajat, melynek szarazosodasa kapcsan a hatarvita miatt fordultak a felek a Nemzetkozi
Birosaghoz. Az ligy eredménye, hogy a Birdsag olyan egyértelmii hatarvonalat jel6lt ki Kamerun
¢és Nigéria kozott, amely megfelel a hatékony fennhatosag elvének, ugyanakkor — egyenes vonal
lévén — egyértelmilen figyelmen kiviil helyezi a t6 geografiai tulajdonsigait. Osszefoglald

jelleggel ismertetten a San Juan foly6 menti hatarvita tigyét, melynek kapcsan a feliszapolddas és
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a tengerpart menti elhabolds kovetkeztében alakulhatott ki vita, melyet egy hibas Google Maps
térkép is felerdsitett, azonban ugy tlinik, hogy Costa Rica okkal hivatkozik a hosszu idejii békés
birtoklas tényére és a Nemzetkozi Birdsagot is meggydzheti érvelésével. A Palmas sziget ligye
annak kapcsan meriilt fel, hogy példaként szolgaljon olyan esetre, amikor egy allam lehetdséget
kaphat egy kordbban meglévd, ugyanakkor mostanra elvesztett, vagy megkérdojelezett
tevékenységének gyakorlasara. A probléma a Szlovékia és Magyarorszag kozott huzodo
hatarvonal 4llandésultsdga és szigetek feliszapolodasa kapcsan, az Oreg-Duna mederfenntartasi
munkalataival 0sszefiiggésben meriilhet fel.

A Szigetkdz szarazosodasi folyamatai, az Oreg-Duna mentén hizott hatdrvonal menti
feliszapoloédasok még nem rendezettek és nem is keriiltek Nemzetkozi Birosag elé, de
célszerlibbnek tlinik orszagok kozti megallapodassal rendezni azon szigetek sorsat, melyek a
feliszapolodas kovetkeztében a hatarokon 4tnyulnak, ezért az Oreg-Duna fenntartasi munkalatait
is megnehezithetik, 1évén, hogy egyes szakaszokon az Oreg Duna teljes medre felett egy-egy
orszag ,,uralkodik”, ami a hatékony fennhatésagot, a vizhozamhoz és teriilethez vald jogot is
sértheti, hiszen eredetileg a Duna-menti hatart ugy huztdk meg a sodorvonal mentén, hogy
mindkét orszag részesiilhessen a folyd vizhozamabol a teljes hatar menti szakaszon.

Mindezek alapjan — bar jelenleg békés birtoklas all fenn mindkét orszag részérdl — érdemes lenne
orszagok kozti megallapodast kotnie Szlovadkianak és Magyarorszagnak a hatarfolyo
fenntartasaval, fennhatosdgaval kapcsolatban és egy 1) hatarvonalat kijelolni a korabbi
szokasnak megfeleléen a sodorvonal mentén, de semmiképpen sem az uti possidetis, illetve
status quo alapjan.

A feliszapolodas, mint novedék, valamint a tulajdonviszonyok rendezésének sziikségessége a
belfoldi helyzetet tekintve, az 0j Foldtorvény, az allami foldteriiletek arverése, valamint a
NAT¢éR és AGRATER programok kapcsan meriilhetnek fel. Bar a feliszapolédas tobb birdsagi
igyben is felmeriilt, a tulajdonviszonyok bizonytalan voltdval csupan egy iigyben
talalkozhattunk, melynek megitélése els6 és masodfokon is jelentdsen eltért.

Elmondhat6 tehat, hogy globalis szinten érzékeny témarol van sz, ugyanakkor hazai
viszonyokat tekintve megallapithato, hogy a tarsadalom a témaban rejld lehetdségeket még vagy
nem ismerte fel, vagy nem tartja/tartotta jelentésnek. A teriiletrendezési, a teriiletfejlesztési, a
vidékfejlesztési torekvések kapcsan a jovOben varhatoan nagyobb figyelmet kaphat a
folyovizhez kapcsolddo tulajdoni viszonyok rendezése a feliszapolodas kapcsan. Nem mindegy
ugyanis, hogy a befektetd, illetve gazdalkodni vagyod hol, a folyonak mely oldalan vesz
foldtertiletet. Meanderezd folyo esetében a meander kiils6 felén partelmosasra lehet szamitani,
mig a meander belsé felén partépitésre. Ezzel kapcsolatban tényleges szabalyozas is fellelhetd,

miszerint természetes partelmosas kovetkeztében kartérités nem jar a part menti ingatlan
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tulajdonosanak, ugyanakkor az elhabolés ellen ingatlananak hataraig jogosan felléphet, vizjogi
engedély alapjan az eredeti partvonalat helyreallithatja (72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 10. §),
de koztudomast, hogy a tereprendezési munkalatok a legkdltségesebb beavatkozasok kozé
tartozik.

Fentiek alapjan a jovobeli tulajdonvitak elkertilése érdekében javasolt a partvonal 83/2014. (III.
part taldlkozasi vonala, melyet a vizfolyas kozépvizhozama hatdroz meg. A definicio
pontositasat alapozza meg a Szekszardi Varosi birdsag 5.G.40.030/2007/57. szému itélete,
melyben alkalmaztak azt az elvet — amelyet a definicié pontatlansaga idéz elé —, miszerint a
vizparti telek mérete a vizallastol fiigg, mely kijelentés az ingatlan-nyilvantartas alapjainak is
ellentmond.

Mindezen feliil a dolgozatban t6bb utalés is tortént arra nézve, hogy a kézépvizhozam évrol évre
valtozhat, ezért az érintett ingatlanhatarok évenként frissitése sok esetben tulzott terhet rona a
vizligyi hatosagokra, illetve eléfordulhat, hogy csak olyan kis mértéka eltérést eredményezne,
amelynek ingatlan-nyilvantartasba torténd bevitele nem hozna relevans, célzott eredményt.
Ennek érdekében célszerlinek bizonyul egy olyan iddintervallum meghatidrozasa amely soran
nem sziikséges, de annak leteltével sziikségessé valhat a vizparti hatarok feliilbiralata.
Véleményem szerint a jelenlegi kornyezeti folyamatok, a klimavaltozas hatasanak feler6sddése
kovetkeztében érdemes lenne egy minimum 6t maximum hét éves idétartam meghatarozasa,
melynek lejarta utan az ingatlanok hatarait feliilvizsgaljak és, ha sziikséges, az ingatlan-

nyilvantartasba bejegyzik
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5 KOVETKEZTETESEK

Kutatasomban a teljes ¢éléhelyatalakulasi folyamat (M4) vizsgalata és clemzése mellett a
folyoszabalyozas el6tti és utani viszonyokat (M6) és az idében egymas utan kovetkezo térképek
rovidebb idészakra vonatkozé (M3, M5) adatait is Osszevetettem. A vizsgalt teriilet idébeli
valtozésainak megismeréséhez négy iddszakot kiilonitettem el; a kezdeti, az intenziv
folyoszabalyozasi, az intenziv folyoszabalyozas utani €s a Duna elterelése utani szakaszt.

A disszertacio elején lathattuk, hogy a folyot a romaiak idejét6l kezdve folyamatosan hasznalta
¢s hasznositotta az ember, a hasznalat intenzitasa azonban folyamatosan valtozott. Természetes
viszonyokrdl nem beszélhetiink a Duna mentén, de a fennmaradt torténeti térképek alapjan
lehetdség volt megvizsgidlni és elemezni a természetkdzeli és az ember altal erdsebben

befolyasolt idészakok térbeli valtozasait.

5.1 Szigetvandorlas, szigetnagysagok valtozasa

Az aramlasi modok valtozésainak a szigetvandorldsok az egyik legmeghatarozobb tényezoi.
Ahogy a turbulens aramlasok felerdsodnek, egyre kevésbé jellemz6 a magasabbrendi novényzet
mind a szigeteken, mind pedig a mederben. Epp ezért a sodorvonal mentén inkabb homokos, mig
a partvonalhoz kozelebb erdds-cserjés szigetek helyezkedtek el. A szigetek vandorldsa azonban a
vizsgalt teriileten is eltérd volt, ami a mederesés kiilonbségek kovetkeztében alakulhatott Ki.

A hajdani aradasok sfirlin érték a teriiletet, ezért a szukcesszios sor gyakran nem zarult le. A
tartos aradasok gyakran elsOporték a lagyszaru novényekkel boritott zatonyokat és szigeteket,
amelyek hordaléka a folyd kissé lejjebb esd szakaszain lerakodott. A Szigetkdz egyik
legjellemzdbb multbéli tulajdonsiga a fentiekben ismertetett szigetvandorlds. Eppen ezért
érdekessége, hogy nem feltétleniil az igényes ritka fajok jellemezték, sokkal inkdbb a tagtiirés,
elterjedtebb fajok dominaltak az agrendszerekben (Populus, Salix). (Fejér, 2001)

A szigetek novény-boritottsdga a kezdeti folyoszabalyozas és az intenziv folydszabalyozas soran
is eltérd volt. Meg lehetett kiillonboztetni kopar, vizeny6s, gyepes, cserjés €s erdds szigeteket is
(M2). Az intenziv folydszabalyozas utan az erdds szigetek aranya — a tobbi karara — emelkedni
kezdett. Végiil a Duna elterelése utan mar csak beerddsiilt szigetekkel lehetett szdmolni, ami jol
mutatja az aradasok lasst levonuldsat a hullamtérben. A hullamtér be-erddsiilésének eredménye,

hogy a hordalék mozgasa lelassul és a hullamtéren kitilepedik. Ennek az a kovetkezménye, hogy
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a hulldmtér folyamatosan magasodik, tehat egyre kevésbé alkalmas a meglévo
toltésmagassagokkal a nagyobb aradasokat is levezetni.

A Szigetkdzben az az érdekes helyzet allt eld, hogy mig a hulldmtér magassaga folyamatosan nd,
addig a féag egyre jobban mélyiil. A gyors lefolyasi— és a megvaltozott hordalékviszonyok miatt
a gorgetett kavicshordalékot felvaltotta a finomhordalék a felsébb folydszakaszok belépcsdzése,
majd a Duna elterelése €s a mesterséges vizpotlas miatt a f6ag nem tud az egykori szinten folyni.
A vertikalisan elvalé két alapvetd vizes élohely — eupotamon-B ¢€s eupotamon-A — kozott nincs
megfeleld kapcsolat, ezért a tovabbi — e két vizes €l0helytipusbol taplalkozd — parapotamon-AB,
plesiopotamon ¢€s paleopotamon ¢€l6helyek vizutanpoétlasa veszélybe keriilt, ami meg is latszik ez
utobbi €éléhelyek 2004-es évi drasztikus hianyaban (M2).

A szigetvandorlasok elemzéséhez harom agrendszert kiilonitettem el a mederesési kiilonbségek
alapjan: bodaki agrendszer, dsvanyi agrendszer és bagoméri agrendszer. Az dsvanyi és bodaki
agrendszerben 35-40 cm/km a mederesés, mig a bagoméri agrendszerben 15 cm/km. A
szigetnagysagok elemzésekor megallapitottam, hogy az 4svanyi agrendszer kevésbé volt
hajlamos nagyobb/szélsdséges valtozasokra, nagyrészt 15 ha koriili szigetek jellemezték, kivéve
a B0si lizemvizcsatorna megépitése utani idészakban. A bodaki és bagoméri agvégekre inkabb a
szigetnagysagok periodikus valtozéasa volt jellemzd; a bodaki agvégben 20 ha szigetek voltak
jellemzdéek folydszabalyozas eldtt és 10 ha méretiick a folydszabalyozas utan, mig a bagoméri
agrendszerben a szigetnagysagok atlagértéke folytonosan valtozott 15 ha-0s szigetek a
foly6szabalyozas eldtt, 10 ha-os szigetek az intenzivebb folydszabalyozas alatt majd ismét 15 ha-
os szigetek jellemezték a folydszabalyozas utan. Fentiek alapjan az asvanyi agrendszer a
kiegyenlitd szerepet toltotte be a bodaki felsobb €s erdsebb lefolydsi— €s a bagoméri alsobb ¢€s
lassabb lefolyasu folyoszakasz kozott.

Mozaikosabb szigetszerkezet 1825-ben alakult ki, ugyanakkor kiilondsebb extrém arvizet nem
jegyeztek fel 1820 és 1825 kozott. A bécsi folydszabalyozasi munkalatokat sem ekkor kezdték
el, ezért nem beszélhetiink a fels6bb szakasz munkalatainak befolydsold tényezdjérdl sem,
viszont ekkor jelent meg az igény a folyami arterek armentesitésére, a szantofoldi termesztés
teriiletének biztositasara, ennek kovetkeztében helyi jellegli armentesitési beavatkozasokra.
Vélhetden a kisebb kiterjedésti, de friss foldmunkak segitették el a kisebb aradasok soran
nagyobb erodalasi képességet a folyd szamara, ezaltal lehetdséget a partelmosasra,
szigetvandorlasra.

Megallapitottam, hogy a szigetnagysagok elemzésekor a térképek és grafikonok egyiittes
elemzésére van sziikség, hiszen a grafikon 2004-es évre vonatkozo értékei megtévesztd értéket
mutatnak a bagoméri agrendszer esetében. Mig a bodaki és az asvanyi agakban 60-70 ha teriiletti

szigeteket mutat, addig a bagoméri agrendszerben 13 ha koriili értéket, ami alapjan okkal
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feltételezhetnénk az agrendszer erdteljes megujulésat. A térképek kiegészitd informacioi alapjan
azonban lathatjuk, hogy a szigetek parttal vald Osszendvésére keriilt sor és csak elenyészo

mértékben voltak jelen szigetek a térségben.

5.2 Vizes élohelyek valtozasa

A vizes ¢él6helyek dinamikai Viszonyairdl atfogod képet kaphatunk akkor, ha az egyes térképek
értékeit egymasra vetitjiik és dsszeadjuk (23. abra és M4). Ennek eredményei az sszegzett id6
¢s térbeli valtozasok, mely alapjan megallapithatd, hogy az eséstorés hatdssal volt az egyes
agrendszerek szukcesszios viszonyaira.

A teljes idéskalat tekintve elmondhato, hogy az asvanyi agrendszerben a szigetek erételjesebb
feliszapolodasi folyamatoknak voltak kitéve, mint a bagoméri és bodaki agrendszerben, ami
abbdl is kovetkezhet, hogy a bodaki foként fonatos meder kevésbé volt osztott szigetekkel, ezért
lefolyasi viszonyai erételjesebbek voltak az asvanyi agrendszerénél, valamint, hogy a bagoméri
enyhén szétigazd, foként meanderez6 mederben bar lassabb, de koncentrdltabb lefolyasi

viszonyok uralkodtak az asvanyinal, ezért szukcesszidja kevésbé latvanyosan mutatkozott meg.

}A Vizes élohelyek és szaraz teriiletek dtfedési mutatoja 1820 és 2013 kozott
Jellemzo agrendszer tipus ) - o
folyészabalyozas elott: Fonatos Anasztomizalo Menaderez6 es szatagazo
folyészabilyozas utan: llegyenesitett foag Kiegyenesitett féag Enyhén meanderezé foag

Bodaki agrendszer Asvanyi agrendszer Bagomeri agrendszer

Jelmagyariazat

- Vizes élohely: 150

0051 2 3 4 |
— Szaraz terulet: 10

S W lometer

23. dbra. Vizes és szdraz teriiletek 1820-t6l 2013-ig (Sajdt szerkesztés)
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Részletesebben bemutatva a vizes €lohelyeket a folydszabalyozas elétt foként az intenziven
atfolyo foag, eupotamon-A teriiletek jellemezték; mellette kiegészitd szerep jutott egyarant az
eupotamon-B, parapotamon-A ¢s B, plesiopotamon ¢és paleopotamon ¢él6helyeknek is, valamint a
mocsaras szigeteknek is. Az intenziv folyoszabalyozas soran 1908-ra az eupotamon-A ¢lohelyek
teriilete az eredetileg jellemzd egy-harmadara csokkent, helyét tulnyomorészt az eupotamon-B
tipusu ¢élohelyek vették at, majd a folydszabalyozéasok utani iddszakban a mellékagelzarasoknak
koszonhetden az eupotamon-B él6helyek egyharmada parapotamon-B tipusu €l6hellyé valt és a
korabbinal nagyobb aranyban jelentek meg plesiopotamon €s paleopotamon ¢éldhelyek is.

Mara azt mondhatjuk, hogy a vizes ¢l0helyek nem mutatnak 6koldgiai szempontbdl valtozatos
képet; az euopotamon-A ¢és B tipusu él6helyek mellett az lizemvizcsatorna jelenik meg
szamottevl mértékben, amely megjelenésével jelentdsen lecsokkentette — szinte megsziintette — a
parapotamon, a plesiopotamon ¢€s a paleopotamon ¢él6helyeket. Megallapitottam, hogy a bdsi
lizemvizcsatorna megépitését kovetden kialakitott vizpotld rendszer miikodése jelentdsen eltér a
korabbi viszonyoktol. A vizet vezetd f6 vizpotlo agakban nagyon gyors az aramlas, a lezart
agakban viszont pang6 vizterek alakultak ki, melyek feliszapolddasa igen gyors iitemtl.

A fenékkiiszobos vizpotlas — mivel magas arvizszinteket nem lehet vele kialakitani — nem tudta
megoldani a mentett oldali a plesioptamon és paleopotamon ¢l6helyek vizutanpotlasat; ezek
novényzete ¢és allatvildga karosodott a legnagyobb mértékben. A  szukcesszidban
elérehaladottabb vizes élohelyek teriiletcsokkenése nagy valoszinliséggel 0Osszefiiggésben
hozhat6é még az lizemvizcsatorna betonbol késziilt medrével, annak talajvizre gyakorolt hatdsaval

¢s a mesterséges vizpotlas korabbi vizhozam mennyiségtdl elmarad6 vizhozamaval.

5.3 Vizes élohelyek atalakulasa

Az atalakulasok a folyd mentén tulnyomo tobbségben a szukcesszid iranyaba mutattak (M3). Két
idészak kivétel ez alol; 1820-1825 ¢s 1946-1955, amikor egyértelmli rejuvendciod tortént.
Mindkét idészak transzformécios indexe pozitiv, ami azt jelzi, hogy kedvezd dkologiai valtozas
kovetkezett be, az él6helyek meg tudtak ujulni. Megallapithatova valt, hogy kisebb
beavatkozasok mellett egyértelmiien van lehetdség arra, hogy a vizes €éléhelyek megujuljanak,
ugyanakkor az intenziv antropogén beavatkozasok nem vart rejuvenacios folyamatokat
idézhetnek eld, melyek foként a mentett oldalt érinthetik héatranyosan belvizesedés, illetve
gatszakadas formajaban. Elébbire az 1955-0s és 1986-os térképek alapjan, utobbira 1954-ben
irodalmi adatok alapjan volt példa. Hohensinner és tarsai 2004-es cikkiikben egy kozelitést
javasoltak, mely alapjan lehet6ség van az élGhelyek teljes atalakulasahoz sziikséges évek

szamanak becslésére:
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Evek szama= —
TI (év %)

Az 5. tabldzatban az egymast kovetd idOszakokra szamitott értékeket mutatom be. A
folydszabdlyozas eldtt atlagosan 1405 évre lett volna sziikség utdna 690 évre. A Bdsi vizerdmi
megépitése utan kovetkezd iddszak térképei alapjan a teljes atalakuldshoz 84 évre van sziikség.
Mivel a képlet alapjan +1 értékkel szamolunk, ami teljes rejuvendciot jelez, arra lehet
kovetkeztetni, hogy a kovetkezd 84 évben olyan extrém magas aradas vonulhat le, ami

gatszakadasokat okozhat, ezaltal teljes ¢éldhelyi megtjuldst eredményezhet, melynek soran

teleptilések elarasztasaval is szdmolni sziikséges.

TI (évek szama %) Evek TO (év) TO rita
szama

(4tlagosan)

1820-1825 0,001 (1000 év) 0,000097 1:6,93
1825-1838 —0,0012 (833 ¢év) 1405 0,000008 1:6,67
1838-1872 —0,0003 (3333 év) 0,0000353 1:11,67
1872-1908 —0,0022 (454 ¢év) 0,000422 1:1,86
1946-1955 0,0037 (270 év) 690 0,00073 1:2,19
1955-1986 —0,0009 (1111 év) 0,000546 1:2
2004-2013 —0,0119 (84 év) 84 0,000066 1:1,68

5. tdblazat. El6hely dtalakuldsi index 1820 és 2013 kozott, szk.: szamtani kozép (Sajdt szerkesztés)

A legerdsebb szukcesszios folyamat 2004-2013 kozotti iddszakban tortént; Tley szk.* % =-0.012.
JelentOsebb volt a szukcesszid még 1825 és 1838 kozott. Ebben az idoszakban kezdddott a bécsi
Duna-szakasz intenziv szabalyozasa, amely alapjan megallapithatova valt, hogy egy folyd
hidromorfoldgiai valtozasai, és ebbdl kovetkezden vizes ¢éldhelyeinek alakuldsa a felsébb
szakaszok emberi behatasaitdl is erésen fliggenek; ezért az okologiai valtozasok értelmezése
soran sziikséges a szélesebb korti kitekintés.A mesterséges beavatkozasok kovetkeztében
megvalosuld folyddinamikai valtozdsok hatdsara atalakultak a természetes folyamatok, ami
tobbek kozott a mellékagak szokatlanul gyors feltoltddésén (,,0regedésén”) is megfigyelhetd. A
feltoltddés ellentéteként meg kell emliteni a duzzasztomii alatti f6agi mederszakaszt, melynek
mélyiilése extrém méretet 6ltott (Torok, 2017). A jelentdsen megvaltozott kornyezeti allapot
kedvezétlentil befolyasolja a taj élovilagat, okoldgiai értékeit, mivel a foag és mellékagak kozti —
egykor gyakori elontésekkel jard — kapcsolat napjainkban mar nem all fenn.

A vizsgalati teriileten a mellékagak és a f6ag vizszintje kozott négy-6t méter a kiillonbség (M11);
a foag folyamatos bevagodasdnak — megnovekedett vizsebesség, nagyobb hordalékelragado
képesség a sodorvonalban — és a hullamtér folyamatos emelkedésének eredménye. A vizes
¢lohelyek feltoltddése/szukcesszioja tehat egyértelmilen kimutathatd, ami 6nmagdban nem

okozna sulyos Okologiai konfliktust, azonban a szukcesszié iiteme korantsem elfogadhato.
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Példaként a Szentendrei sziget esetét lehet hozni, ami ugyancsak kisebb szigetekbdl, azok

Osszenovésével képzodott, viszont ehhez tobb ezer évre — kb. 4500 év — volt sziikség (Mari,
2002).

5.4 Vizes élohelyek dinamikaja és stabilitasa

A kutatds megkezdésekor feltételezhetd volt az intenziv folyodszabalyozasok megkezdése elotti
gyakori és jelentOs rejuvenacio; az a transzformacios index alapjan csak egy esetben jott 1étre a
teljes vizsgalati teriileten — 1820 és 1825 kozott —, amikor még csak helyi szabalyozasi
torekvések voltak. A folydszabalyozas kapcsan a transzformdacids index alapjan bemutatott
szukcesszid szintén megerdsitett tény lett; szamszerint 17 eupotamon-A eupotamon-B irdnyu
atalakulds tortént. Megallapithatd, hogy a mesterséges folydszabalyozasi beavatkozds utan
jelentkezett kisebb mértékli rejuvendcio, de az fél évszazaddal kés6bb mutatkozott meg és
nagyban eldsegitette az 1954-ben jelentkezd extrém aradas. A rejuvenacid mértéke nincs
egyensulyban a szukcesszioéval; utobbi ardnya magasabb a rejuvenaciondl, ugyanakkor
érzékelhetd bizonyos megujulasra vald torekvés a természet részérdl, foként, ha megnézziik az
1955-ben jellemzo, erdsen belvizes teriiletekkel szabdalt mentett oldali teriileteket és a hullamtér
Vizeny0s, nedves teriileteit (M2), tovabba a toltés— illetve gatszakadasokrol szolo feljegyzéseket.
A bosi vizerdml megépitése utan a transzformacids index alapjan egyértelmiivé valt a teriilet
szukcesszidja.

A térképek mellett az arvizi adatok is utalhatnak arra, hogy egy adott iddszakban a folyovizi
rendszert a megujuléds, vagy szukcesszid jellemzett-e. Csokkent gyakorisagl arvizi elontések
esetén a vizes ¢él6helyek nem elég valtozatosak és az egyes agak (ld. parapotamon-A, B és
plesiopotamon, paleopotamon) f64gi kapcsolata nem kielégitd. Ebben az esetben nincs
egyensuly az eloregedd €s megjuld vizes teriiletek kozott. Ha megnézziik a torténeti arvizi
viszonyokat, azt latjuk, hogy a természetkozeli viszonyok kozott - 1700-as évek kozepe elott -
extrém aradas csak a szazadban egyszer fordult elé 1569-ben, 1658-ban és 1760-ban, majd
lathatjuk, hogy az extrém aradasok kozott eltelt id6 egyre csokkent; kozel fél évszazad telt el a
18. szazad végétdl a 19. szazad végéig az egyes extrém aradasok kozott 1789-ben 1838-ban és
1897-ben. A folydszabalyozasok még gyakoribb harminc éves extrém elontéseket hoztak 1899-
ben, 1926-ban és 1954-ben, majd még rovidebb ido elteltével 1965-ben. Hosszabb kihagyas
utan, a Duna elterelését kovetden a 2000-es évek elején azt tapasztalhattuk, hogy a négy-hét év
elég volt ahhoz, hogy ujabb extrém aradasok jelentkezzenek, 2002-ben, 2006-ban és 2013-ban.
Fentiek alapjan megallapithatd, hogy a foly6szabalyozds utdn gyakoribb extrém araddsok
vonultak le a Dunan — pl. az 1965-6s harom honapig tartd elontést okozott a Szigetkdzben —, a

beavatkozasok mértékétdl fiiggden valtozik az extrém 4araddsok gyakorisaga; intenziv
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folyoszabalyozas utan harminc évente lehetett igen magas arvizi elontésekkel szamolni, mig a
Duna elterelése utdn négy-hét évente. A térképek elemzése soran bizonyos Osszefliggéseket ki
lehetett mutatni az ¢éléhelyek megtjulasa és az extrém arvizi elontések kozott, azonban a
térképes adatokat nem lehetett az arvizi adatokkal érdemben Osszehasonlitani. Ehhez tovabbi
térképek gytljtésére és feldolgozasara lenne sziikség.

Stabilitassal kapcsolatban megallapithato, hogy a foly6szabalyozas utan joval stabilabb maradt a
rendszer, hiszen mig természetkdzeli viszonyok kozott vizsgalati teriilet vizes éldhelyeinek
17,81%-a maradt stabil — mely adat a szigetvandorlast, a gyakori part-elmosast és
medervandorlast tamasztja ala —, addig folyoszabalyozas utan a vizes él6helyek 32,16%-a maradt
fenn stabilan, ami a beagyazott medret ¢s a felgyorsult feliszapolddasi folyamatot mutatja (M6).
A térinformatikai elemzések alapjan megallapithatd, hogy tobblépcsds atalakulasok kevésbé
voltak jellemzbéek a folydszabalyozas eldtt, inkabb egy-két 1€épcsds atalakulasok torténtek pl.
eupotamon-A— eupotamon-B, eupotamon-B— parapoptamon-A, de a folydszabalyozas utdn
nem voltak ritkak a tobblépcsds — féleg szukcesszidos — pl. parapotamon-B— nulpotamon,

paleopotamon—nulpotamon atalakulasok sem.

5.5 Vizes élohelyek varhato feliszapolodasa

A legaktualisabb dinamikai véltozasokat a 2004 ¢és 2013-ban késziilt térképek mutatjak, amely
alapjan egyértelmtien lathato, hogy magyar részrél féként a bagoméri dgrendszer mellékaganak
feliszapolodasatol lehet tartani (24. abra). Ezen a teriileten vélhetéen nagyobb sziikség lesz az
ingatlan-nyilvantartasi adatok naprakészen tartasara. A bagoméri mellékagrendszerrél korabban
lehetett olvasni, hogy az allam tulajdonaba tartozik, de a folyamatos feliszapolddas mellet az
allami tulajdon csokkenése és a parti magan-tulajdon ndvekedése varhato.

Az allamnak tehat annak érdekében, hogy ne essen el mar tulajdondban 1€vé teriiletektdl
mindenképp érdemes lenne kotrasi munkalatokat végeztetnie a teriileten, illetve szorgalmazni a
mesterséges, magas vizallas arvizi elontéseket, tovabba kezdeményeznie kéne egy olyan
megallapodas létesitését Szlovakiaval, amely alapjan a szlovak fél tevékenyen részt vesz abban,
hogy a f6ag tovabbi medermélyiilését megakadalyozza. Mindezek alapjan a bagoméri
agrendszerben célszerli lehet egy olyan rehabilitacids térség létrehozasa, amely torténeti
folyovizekre jellemz6 t4jdinamikai folyamatokat mutat be, mesterséges nagyvizi elontésekkel,
vandorlo szigetekkel. Szlovak viszonylatban a bodaki dgrendszernél lehet szdmitani jelentésebb
feliszapolodassal, de az ottani jogszabalyi kornyezet ismeretének hianyaban a hasznositasi

lehetdségekrdl nem tudok nyilatkozni.
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Elohelyek szukcesszios és rejuvenicios folyamatai 2004 és 2013 kozott
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24. abra. Feliszapolédasi folyamatok az Oreg Duna mentén (Sajdt szerkesztés)

5.6 Vizes élohelyek feliszapolodasa, varhato hatarrendezési

valtozasok

Az asvanyi és bagoméri agrendszer hatidrvonalan olyan intenziv feliszapolodasi folyamatok
figyelhetok meg amelyek az Oreg-Duna partvonalat megvaltoztattak, amely alapjan a hatarvonal
jelenlegi helyének fenntartasa nem célszerii, nem funkcionalis (25, 26. abra) (M7). Vannak olyan
foagi szakaszok, amelyek csak Magyarorszaghoz, illetve csak Szlovéakiahoz tartoznak, ami
akadalyozhatja vizes €l6helyek atfogd fenntartdsi munkalatait.

Esetlinkben az eupotamon-A ¢él6hely az, ami direktben érintett, de mivel a tobbi éléhely
fennmaradéasa, a foaggal vald lateralis kapcsolattol fligg, az azokkal kapcsolatos fenntartasi,
védelmi, ¢és fejlesztési munkalatok is akadalyokba iitkdzhetnek. Kordbban mar tortént
Magyarorszag és Szlovakia kozott teriiletre, az Ipoly mentén, melyek békésen, ellenérték fejében
lezajlottak. Ugy gondolom, hogy a Szigetkdz és Csallokoz kozott huzodd hatar esetében is
érdemes lenne bizonyos teriiletcseréket végrehajtani (mint ahogy az mar tobb esetben megtortént
az Ipoly folyd kapcsan), annak érdekében, hogy magyar és szlovak oldalrdl is hozzéa lehessen
férni a Dundhoz, el Ilehessen végezni mederfenntartdsi munkalatokat anélkiil, hogy

szabalyellenesen jarnank el.
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26. abra. Orszdghatdr 2004-ben és 2013-ban (Sajat szerkesztés)
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6 OSSZEFOGLALAS

A szigetkozi Duna-szakasz egy alaposan kutatott térség, viszont annak ellenére, hogy a multban
igen sok figyelmet kapott, jelenlegi funkcidja a tajban, gazdasigban, tarsadalomban betoltott
szerepe nem meghatdrozott. Okolégiai kiegyenlitd szerepe egyértelmii, de ennek
fenntarthatosaga megkérddjelezhetd annak kovetkeztében, hogy egy erdsen moddositott viztest,
amelynek mikodéséhez a mesterséges emberi beavatkozas elengedhetetlen.

Az értekezés legfobb célja a vizes éldhelyek torténeti dinamikdjanak bemutatasa volt,
ugyanakkor sziikségesnek tartottam azt is, hogy kitérjek arra, hogy milyen jogi hattérrel lehet
szamolni a szigetkdzi vizes élohelyek védelmével, esetleges fejlesztésével kapcsolatban. Annak
érdekében, hogy a természetkozeli és ember altal befolyasolt vizes éldhelydinamikai viszonyokat
be tudjam mutatni, torténeti térképek feldolgozasaval tiz idépontra ¢él6helytérképeket
szerkesztettem egy adott szempontrendszer szerint, melynek célja a vizrendszer jelenlegi
okologiai allapotat meghatarozo torténeti folyamatok feltarasa volt, melyek alapjan valaszt
kaphattunk arra a kérdésre, hogy melyik volt az az id0szak, amely alapvetden megvaltoztatta az
¢l6helyek dinamika;jat.

A tanulméanyban iddsoros térképi adatok segitségével szamszerlsitettem a vizes él0helyek
visszaszorulasdnak mértékét. Az €léhelyek dinamikai folyamatait, fennmaradasi képességiiket
térinformatikai kornyezetben, raszteres elemzés segitségével mutattam be. A szukcesszios és
rejuvenacios folyamatok értékeléséhez transzformacids indexet alkalmaztam, amely alapjan
meg lehetett allapitani, hogy két idOpont kozott lezajlott folyamatok a szukcesszio, vagy a
rejuvenacio iranyaba mutattak.

Az celért eredmények alapjdan megallapitottam, hogy a vizes ¢ldhelyek szabalyozasanak
kérdéskore, azok szukcesszids folyamatai, globalis- és orszadgos szinten is jelentds. Javaslatot
tettem a jogszabalyi kornyezet valtoztatasara, az egyes fogalmak pontosabb definialasara,
valamint a folydmenti ingatlanhatarok 6t-hét évenkénti feliilvizsgalatara, ingatlannyilvantartasi

bejegyzésére.
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6.1 Uj tudomanyos eredmények

1. tézis Lehetséges vizes élohelyek megiijulasa

Igazoltam, hogy a folyd mentén a vizes élohelyi atalakulasok tilnyomo tobbségben a
szukcesszio iranyaba mutattak. Két idészak kivétel ez alol; 1820-1825, 1908-1946, amikor
egyértelmil rejuvenacid tortént. Mindkét idészakban aprd, nem tal intenziv, jelképes, megeldzo
jellegli beavatkozasokra kertilt sor. Megallapitottam, hogy kisebb beavatkozasok mellett van
lehetéség arra, hogy a vizes él6helyek megujuljanak, azonban az intenziv antropogén

beavatkozas mellett — a kutatds eredményei szerint — csak szukcesszioval lehet szamolni.

2. tézis Jelentds élohelyi atalakulas bekovetkezése

Elemzéseim alapjan elorevetitettem, hogy a kiovetkez6é nyolcvan évben a Szigetkoz teljes
atalakulasaval lehet szamolni. Ezt alatdmasztjak azok az egymas utan kovetkezd extrém arvizi
események (2002, 2006, 2013), amelyek a teriilet megtjulasat idézhetnék eld, ha az nem egy
mesterségesen szabalyozott teljesen beerddsiilt szigetekkel és hullamtérrel rendelkezd teriilet
volna. A felgyorsult szukcesszids folyamatok mellett megjelend arvizek és az eldre jelzett teljes
¢lohelyatalakulas arra enged kovetkeztetni, hogyha nem is emberi behatdssal, de a természet
torvényeinek megfeleléen, egy jelentés él6helyi atalakulas kovetkezik be a jelen
évszazadban. Ha nem koordinalt koriilmények kozott torténik, a kornyezd telepiilések épségét

fogja veszélyeztetni.

3. tézis A legjellemzdbb vizes élohelyek bemutatisa

Sikeresen adaptaltam magyar viszonyokra egy osztrak vizes élohelyelemzési modszert,
amely alkalmas szukcesszié és rejuvenacio nyomonkovetésére torténeti térképek alapjan. Az
értekezésben bemutatott élohelydinamikai valtozasok megmutattak azt, hogy mik voltak a
legjellemzobb vizes élohelyek a folydszabalyozas elétt és utan. Az osztilyozast a folyd
tovabbi osztott agrendszereiben, példaul a Duna deltdban Tulcsa-nal (Roménia), majd a felsdbb
szakaszokon Brajla-nal (Romania), Szilisztranal (Bulgaria), Ujvidéknél (Szerbia) és Gemencnél
(Magyarorszag) is lehet alkalmazni. Az osztrdk és magyar osztilyozas egylittesen alkalmas a

kiegyenesitett folydszakaszok vizes €lohelyeinek elkiilonitésére.
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4, tézis Eltér6 szigetnagysagok a kiillonboz6 dgrendszerekben

Megallapitottam, hogy az eltér6 hidromorfologiai tulajdonsagok a szigetek
folyoszabalyozas elétti teriiletnagysagat is erésen befolyasoltak. A gyorsabb lefolyasu bodaki
szakaszon, nagyobb (atlagosan 20 ha), mig a lassabb lefolyasu bagoméri szakaszon kisebb
(atlagosan 10-15 ha) nagysagi szigetek alakultak ki. Az asvanyi, foként anasztomizald
agrendszer atlagosan 15 ha-os szigeteivel kiegyenlitd szerepet jatszott a jellemzden fonatos

bodaki és jellemzden kanyargos bagoméri agrendszer kozott.

5. tézis Eltérd vizes él6hely tipusok a kiillonb6z0 dgrendszerekben

Kimutattam, hogy a Kkiilonb6zo hidromorfologiai adottsagi agrendszerekben mas a vizes
élohelyek megoszlasa. A kutatas alapjan megallapithatd, hogy szigetkdzi viszonyok kozott a
parapotamon-A ¢l6helytipus nem volt mérvadd nagysagu, ezért annak definidldsa esetiinkben
kevésbé sziikséges, ugyanakkor a Duna alsobb szakaszain sziikség lehet ennek a tipusnak az

elkiilonitésére.

6. tézis Térképek készitési idejének pontositasa hidromorfoldgiai adatok alapjan

A torténeti térképek szelvényein szerepld évszdmok nem feltétleniil a készités évét jelolik. A
térképeken szerepld vizes él6helyek, illetve szigetek hidromorfolégiai dinamikajanak
osszehasonlitasaval valosziniisitettem a masodik katonai felmérés Szigetkozre vonatkozo
szelvényeinek és az 1830-as években késziilt vizrajzi térképszelvények készitési idejét.
Megallapitottam, hogy a vizes ¢él6helyek dinamikai valtozasanak elemzésével kozelebb juthatunk

az eddig még ismeretlen felmérési idejii térképek készitési idejének meghatarozasahoz.

7. tézis Jogi akadalyok meghatarozasa a vizes €l6helyek fenntartasa esetén

Ramutattam arra, hogy vannak olyan egykori foagi teriiletek, amelyek a feliszapolddas
kovetkeztében szigetekké, majd partvonalakka valtak és a meglévO hatarvonal miatt nem teszik
lehetové a jogszeri vizgazdalkodast. Megéllapitottam, hogy napjainkban mar nem lehet a
szigetkdzi Oreg-Duna kdzvetlen partvonalan a hatart nem megsértve, zavartalanul 4thaladni,
kozépvizallas esetén. Nemzetkozi esetjog alapjan bemutattam, hogy milyen eredménye lehet
annak, ha az orszagok kozotti hatarvonal bizonytalansaga —esetiinkben célszertitlensége-

hosszabb ideig megoldatlan kérdés marad.

8. tézis Transzformacids index gyakorlati alklamazasi lehetGsége

Valés, lekérdezett tulajdoni lapok alapjan feltartam a foldnyilvantartasi adattar
hianyossagait, ugyanakkor elérevetitettem, hogy a transzformaciés index alkalmas lehet
olyan f6ld- és vizteriilethez kapcsolodo kozigazgatasi nyilvantartasi rendszer Kifejlesztéséhez,
ami elore megjosolja, modellezi, hogy mely teriileteken valhat aktudlissa a
tulajdonviszonyok és esetlegesen a hozza kapcsoldodo hatarviszonyok ujrarendezése.
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7 SUMMARY

The Szigetkoz section of the Danube was in focus of attention for many years at the end of the
20" century, it seems that attention has shift from it recently. Nowadays the function of the Old-
Danube arm is not defined and it has no special role nor in the landscape, neither in the economy
or in the society. It has a certain balancing ecological role, but its sustainability is insecure, since
it is a heavily modified artificial water body including its side channels and backwaters.

The aim of the dissertation was to explore the river habitat dynamics, through comparing the
current post regulated conditions with the previous. The sustainability of the river habitat
dynamics was also examined from the legal background to provide protection and possible
development for the aquatic habitat system. For showing the difference in the dynamic condition
of riverine habitats between near-natural and human modified phase | have analysed the alluvial
river landscape with its development between 1820-2013. The aim of the dissertation was to
explore the historical processes which led to the actual ecological state and to determine the
time-phase which altered the dinamics of aquatic habitats totally.

In the study | have quantified the aquatic habitats which were pushed into the background. The
dynamical processes and their ability to sustain were showed by raster analisation in GIS
environment. | applied a transformation index to assess the general trends of habitat turnover.
The index was suitable for showing the dominance of habitat succession or habitat regeneration
between two time phase.

The results show that both the local and the global legal registrations of the water bodies require
regular updates. Based on my findings to make amends regarding the legal regulation, for
example to apply more proper definitions for river shorelines and to rewise the border of

thewater bodies every five-seven years among with the update of the official register.
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M8. Werboczy Harmaskonyv (részlet)

Mit kell tartanunk azokrol a foldekrol, melyeket a folyam arja szakasztott el?

Tovabba mivel igen sok varosnak, falunak és birtoknak, valamint sok mezovarosnak és pusztanak
hatarait ¢s hatarvonalait folyamok ¢s folyovizek kiilonitik el, veszik korul és zarjak be, az ilyen
folyamok kiaradasa és ereje pedig igen gyakran darab foldet, rétet és erdo elszakit €s egy masik
szomszédos varos, mezovaros vagy birtok terillet¢hez sodor és ezt azokkal megnoveli, mert a
folyam futasa, rohanasa a maga rendes folyasabol, medrébol és utjabol igen gyakran mas, uj
mederbe szokott elhajolni és térni; azért némelyek azt gondoltak ¢s véltek, hogy az ilyen
foldeknek, réteknek €s erdoknek, melyek tudniillik a viz folyasanak és utjanak vagy medrének
valtozasanal fogva a masik, szomszédos varos és mezovaros vagy birtok teriiletéhez estek €s
szakadtak, azon tul ehhez a varoshoz vagy mezovaroshoz, avagy birtokhoz kell tartozniuk €s ezt
kell illetniiik, azt vitatvan €s allitvan, hogy hataraikat a folyoviz folyasa €s utja és medre szabja
meg, amit nem kell tartanunk.

1.§ Mert ilyen modon igen sok csalas kovetkezhetnék be és a vizeket vagy a folyokat
rejtekcsatornakon és n¢ha igen csekély arkokon at, vagy gatak allitasaval és toltesek altal mindenki
olyan helyre vagy mederbe vezethetné le, amilyenbe inkabb akarja, és ezaltal masnak a foldeit,
erdeit vagy rétjeit igen konnyen bitorolhatna.

2.§ Igy tehat ellenkezd véleményben kell lenniink, hogy mivel a folyoviznek, vagyis a folyamnak,
kiillonésen pedig a hajokazhatonak jovedelme nagy becsértéku, azért barmerre is térjen el és
folyjon le a viz vagy folyo, az a varos vagy mezovaros avagy birtok, amelynek tertiletérol az a
masiknak foldjére vagy teriiletére hajlik el, vagy tér at, ez altal a maga jovedelmeitol, Gigymint
malmaitol, gazlo6itol, vamjaitol, halaszatatol és egyéb haszonvételeitol el nem esik, hanem amint
elobben, amikor a folyo a maga igazi szokott és régi Gtjan folyt, igy azutan is, amikor mar mas 0j
mederbe hajlott, a maga jovedelmeit és haszonvételeit teljesen szabadon hasznalhatja és élvezheti.
3.§ Az erdok, rétek és foldek azonban egyediil azé lesznek akié elobben voltak és aki azoknak
békés uralmaban volt. Innen van az, hogy némelyeknek masok f6ldein €s tertiletein, sajat foldeik
és rétjeik, vagy erdoségeik megvédésére gataknak és toltéseknek keészitését megengedik, hogy
tudniillik sajat foldeiken és teriileteiken a vizek kiaradasa €s ereje miatt kart ne szenvedjenek. De
evvel nem értjiik azt, hogy ezaltal az ilyen idegen foldet maguknak elsajatithatjak.

4.§ Hasonlo all az olyan folyok vizére épitett malmok gatjaira €s toltéseire nézve, melyeknek
egyik masika pedig a masik birtokosnak vagy falunak all szolgalatara. Ha mindjart valaki azoknak
végeét valaki mas foldjéhez erositi, amit a torvény meg is enged (csakhogy az ilyen toltés a masik
félnek nyilvanvalo kart okozni ne latszassék) ezaltal mégsem bitorolja sem a folyot, sem a

masiknak a foldét, hanem ez az 0 igazi uraé marad.
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M9. Lekérdezett tulajdoni lapok

Asvanyrar6 Foldhivatali Portalon nem lekérdezhet6 helyrajzi szamai

M9/a. Asvanyrard 0307/1 helyrajzi szammal rendelkez6 teriilete (Forras: www. mepar.hu)
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MO/b. Asvanyraré 0307/2 helyrajzi szammal rendelkez6 teriilete (Forras: www. mepar.hu)

M9/c. Asvanyrard 0307/3 helyrajzi szammal rendelkez teriilete (Forras: www. mepar.hu)

Nagybajcs 045 helyrajzi szammal rendelkezd teriilete
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MO9/d. Nagybajcs 045 helyrajzi szammal rendelkezd kiilteriilete , ami a Foldhivatali Portalon 045/2

helyrajzi szamu tertiletként lekérdezhetd (Forras: www. mepar.hu)
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M9/e Nagybajcs 045/2 tulajdoni lapja a Foldhivatali Portdlon, 1. oldal (Forras: www.
info.foldhivatal.hu)
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MO/f Nagybajcs 045/2 tulajdoni lapja a Foldhivatali Portalon, 2. oldal (Forras: www.
info.foldhivatal.hu)
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M09/g Nagybajcs 045/2 tulajdoni lapja a Foldhivatali Portdlon, 3. oldal (Forrds: www.
info.foldhivatal.hu)
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Nagybajcs 047 helyrajzi szammal rendelkezd teriilete
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M10. Birosagi itéletek novedék kapcsan

Szekszardi Varosi Birosag
5.G.40.030/2007/57. szam

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Szekszardi Varosi Birésag Dr.Szegesdi Judit iigyvéd altal képviselt alatti székhelyt
felperesnek,- Dr.Kiss Albert tigyvéd altal képviselt u. sz. alatti székhelyli alperes ellen
tulajdoni igény iranti perében - amely perbe a Dr.Potéczky Ivan ligyvéd altal képviselt

........ sz. alatti lakos a felperes pernyertessége érdekében beavatkozott - meghozta az
alabbi

ITELETET:
A birosag a m2 teriileti telekalakitassal kialakulé ....... hrsz.-a ingatlanra a

felperes tulajdonjog szerzését elbirtoklas jogcimén megallapité és arra
iranyuld keresetét elutasitja.

Ugyanakkor megallapitja, hogy a felperes tulajdonjoga a ...... hrsz. alatti .....
m2-rel megnagyobbodott ingatlanrészre is novedék jogcimén kiterjed.

Megkeresi a birosag a ....... Korzeti Foldhivatalt ennek térképi abrazolasa és
az ingatlan-nyilvantartasba torténé bejegyzése érdekében.

Kotelezi a birosag az alperest, hogy a felperes részére ..... nap alatt .......... Ft
perkoltséget fizessen meg.

Az itélet ellen a kézbesitéstll szamitott 15 napon beliil a Tolna Megyei Bir6saghoz cimzett
fellebbezésnek van helye, melyet a Szekszardi Varosi Birésagon lehet harom egyezd
példanyban benytjtani, vagy jegyz6konyvbe foglalni.

A masodfoku birosag a fellebbezést targyalason kiviil biralhatja el, ha

a fellebbezés csak a kamatfizetésre, a perkoltség viselésére vagy Osszegére, illetve a meg
nem fizetett illeték, vagy az allam altal el6legezett koltség megfizetésére vonatkozik;

a fellebbezés csak az el6zetes végrehajthatosaggal, a teljesitési hataridével, vagy a
részletfizetés engedélyezésével kapcsolatos;
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a fellebbezés csak az itélet indokolasa ellen iranyul,

a felek fellebbezésiik targyalason kiviili elbiralasat a fellebbezési targyalas kitlizéséig
kozosen kérik.

A targyalas megtartasara iranyul6 kérelmet a fellebbezésben kell elGterjeszteni.

Indokolas:

A..... kiilteriileti ...... hrsz. alatti kivett miivelési agu ...... ha...... m2 teriileti Holt-Duna
megjelolési ingatlan valamint a nadas, erdd, gyep, legel6 megjelolési ... ha ...... m2
mindosszesen ...... ha....... m2 teriiletli ingatlan tulajdonosa atszallas jogcimén a ...........
bejegyzéssel az alperes. Ezt megel6z6en a Magyar Allam volt az ingatlan tulajdonosa
foldrendezés jogcimén az .......... szamu bejegyzéssel, az ingatlan kezelGje pedig .......
Nagykozségi Tanacs VB. Ezen ingatlan azaz a Holt-Duna partjan kozvetleniil fekszik a
beltertileti ......hrsz.-1 ........ m2 teriiletii ingatlan, amelynek tulajdonosa a Magyar Allam
volt (........... szamu bejegyz6 hatarozat alapjan atadas jogcimén a kezeld illetGleg
vagyonkezel6 Honvédelmi Minisztérium. A két ingatlan kozti hatar gyakorlatilag a bel és
kiilteriilet hatara is egyben.

Ezen ingatlanta .......... Jarasi Tanacs VB. Igazgatasi Osztalya ......... szamu €s marcius ......-
én kelt hatarozataval utalta ki a Magyar Néphadsereg .......... szamu alakulata részére,
mint a Magyar Allam tulajdonat képezd ingatlan ez akkor a ........ és a ......... hrsz. alatti
ingatlanbdl a ......... szamu telekkonyvi betétben .... és ...... négyszogol teriilettel. Ezt az

ingatlant a honvédség birtokba vette, majd a Kincstari Vagyoni Igazgat6sag megbizasabol
a Honvédelmi Minisztérium mint az ingatlan vagyonkezelGje a Nemzeti Ingatlanfejleszt6
és Lakasberuhazo Zrt kozremiikodésével nyilvanos palyazat keretében értékesitésre
megpalyaztatta. A palyazati dokumentacié a ....... hrsz. alatti ingatlan részletesen
tartalmazta az ingatlan paramétereit igy azt is, hogy hatalyos kozségi szabalyozasi terv
szerint Ovezeti besorolasa, iidiill6hazas beépithetfségi aranya maximum .....%. Valamint
azt is, hogy az ingatlan .......... 1 kb. 120 kilométerre ....... telepiilés idiil6 ovezetében ........
a Duna holtaga mellett helyezkedik el a teriilet jol kiépitett kedvelt iidiil6hely, sziikebb
kornyezetében hasonlé kulturalt iidiilok talalhatok.

A felperes ......... marcius ....... -én benyujtotta a palyazati ajanlatat amely szerint brutt6
........... -Ft vételaron kivanja az ingatlant megvasarolni. A ....... marcius ......-én az ajanlatok
bontasara sort keritve ....... marcius ...... -an felvett jegyz6konyv tandsaga szerint a
felperest nyilvanitottak a palyazat nyertesének és vele kototték meg ....... majus ho ......
napjan az adasvételi szerz6dést. Az adasvételi szerz6dés rendelkezik arrdl is, hogy a vevé
...... aranyban vasarolja meg a palyazat targyat képezd ingatlant annak 6sszes torvényes és
természetes tartozékaival egylitt az altala megtekintett dllapotban. Késziilt egy birtokba
adasi jegyzokonyv is ........ juanius ho ....... napjan.

Ehhez az ingatlanhoz egy stég tartozott, amelyre vonatkozoan a K6zép-dunantuli Viziigyi
Igazgatosaga ......... szamu jalius ....... -an kelt engedélyével fennmaradasi engedélyt adott
a korabban megépitett tigynevezett napozobejaréra és csénak kikot§ fenntartasara
valamint arra, hogy a medret annak kornyezetében kitisztitsa.
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Azt kovetGen, hogy a felperes az ingatlan tulajdonosava valt a stéget mint viziallast a
tulajdonjog tekintetében nevére akarta iratni, ezzel kapcsolatosan kozte és a jelen per
alperese kozott kozigazgatasi per is volt folyamatban, illet6leg birtokvédelem irant fordult
A e Varosi Birdsaghoz, tekintettel arra, hogy a .......... ennek az ingatlannak a
kornyezetében 1évé mas lakosok horgaszasi célra a stéget igénybe vették és most mar a
felperes tulajdonat képezs ingatlanon atjartak. Ebben az tligyben a ........ Varosi Birosag
.......... szam alatt jart el, és a ....... Megyei Birosag ........... sz. alatti jogerds itéletével a
jegyzO6i hatarozattal a horgaszokat a stég és a felperesi tertilet igénybevételére feljogosito
az ezt az I. fokon eljart bir6sag altal részben megvaltoztatd hatarozatat megvaltoztatva,
itéletével a horgaszok birtokhaboritas megsziintetésére elGterjesztett eredeti kérelmét
teljes egészében elutasitotta. Indokolasaban megallapitotta, hogy a felperes .......

december ...... -4n az alperessel meder hasznalati szerz6dést kotott, a viziallashoz
sziikséges ...... m2 vizfeliilet hasznalatara nézve és ...... Nagykozség Onkormanyzatanak
Jegyzoje viziigyi hatésagi jogkorében eljarva ..... december ....... -an kelt .......... szamu

hatarozataval engedélyezte a felperes részére, hogy a vizidllast harom évre mint 4j
tulajdonos fenntartsa a vizjogi engedélyt pedig nevére atirta.

Megallapitotta indokolasiban azt is, hogy a per targyat képezé vizidllas hasznélatarél a
felperes donthet a ...... (aprilis ...... ) OVH. rendelkezés 221.§. (2) bekezdése alapjan (ezen
peres iratokat a bir6sag a jelen ligyhoz nem csatolta hiszen a bir6sagnak errdl az tigyrol
hivatalos tudomésa van az eljar6 bir6 azonos személye folytan).

Gyakorlatilag ennek a pernek a soran meriilt fel el6szor az, hogy az ingatlan eredeti
teriilete az ingatlan-nyilvantartadsi bejegyzéshez képest mintegy ....... m2-rel
megnagyobbodott és ott még a felek megitélése szerint annak volt jelentGsége, hogy ez a
viziallas kozteriiletrdl indul-e és emiatt kozhaszniinak mindsiil-e avagy maganteriiletrdl
és emiatt magan viziallasnak mindsiil-e, amely utobbi tekintetében a felperesnek mint
tulajdonosnak teljes egészében a tulajdonos jogositvanyai fennallnak.

Arra valo6 figyelemmel azonban, hogy abban a perben a jelen per alperese féli poziciéban
nem szerepelt ezért ezen ...... m2 teriiletd ingatlan elbirtoklasa érdekében nyujtotta be a
felperes a kiilon keresetet a jelen per alperesével szemben.

Akkor amikor a felperes képviseletében ........ a palyazati kiiras vételi ajanlata érdekében
R Korzeti Foldhivatalnal eljart azt 1atta a térkép masolatok alapjan, hogy a ...... hrsz.
alatti a per targyat képezd ingatlan kozvetleniil egy vizparti telek, amelynek a Holt-
Dunaval hataros hatarvonala egyenes vonalként volt &brazolva az ingatlan-
nyilvantartasban. A stéggel kapcsolatos birtokhaboritasi eljaras soran deriilt az ki, hogy
az ingatlan teriilete a térképi allapothoz képest valtozott az részben nagyobb lett. Ez
durvan...... m2 jelent és a jelen perben ....... aprilis ho ..... napjan csatolt ......... -es valtozasi
vazrajznak megfelelGen helyezkedik el.

A felperes ezért keresetet nyujtott be a birdésagon és kérte, hogy a megujitott E-........
szamu és ...... november ho ........ napjan zaradékolt valtozasi vazrajznak megfelelGen -
amely teljes egészében megegyezik a ...... -essel - hogy a birésag elbirtoklassal vald
tulajdonszerzését az alperessel szemben allapitsa meg és ennek ingatlan-nyilvantartasi
bejegyzése irant intézkedjen. Masodlagosan ezen ingatlanrész novedék alapjan az erre
vonatkozé tulajdonjoga kiterjedésének megallapitasat kérte.

Az alperes mindkét jogcimen elGterjesztett kereset elutasitasat kérte, hivatkozott arra,

hogy a forgalomképtelen dolgok tekintetében tulajdonjog valtozas gyakorlatilag
semmilyen jogcimen nem keletkezhet.
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A birdsag allaspontja szerint a felperes els6dleges kereseti kérelme nem, a
masodlagos kereseti kérelem pedig megalapozott.

A felperes ennek a "teriiletrésznek a keletkezésével" azt adta el6, hogy nagy
valészintiséggel ez feltoltésre keriilt. Ezzel kapcsolatban nyilatkozott tantként ...... (.....sz.
alatti jegyz6konyv) A tanu azt adta el6, hogy gy emlékszik, hogy a ...... idiil6 teriiletét
feltoltotték és a vizpartra hordtak a foldet valamikor az ...... -as években és azt be is
keritették keritéssel. Azt is el6adta, hogy lehetséges, hogy ez a .....-as évek elején volt de
az is lehetséges, hogy még ennél is korabban.

Ugyanakkor azt is eladta, hogy a "kerités a mai allapotok szerint keriilt kialakitasra és
azon nem volt semmiféle valtoztatas a kezdeti allapotokhoz képest". Arrol is nyilatkozott
biréi kérdésre, hogy emlékezete szerint a "partszakasz feltoltésére" akkor Kkeriilt sor
amikor a ....... Laktanya Vegyvédelmi Zaszloalja épitette az tidiil6t. Azt is el6adta a tanu,
hogy a ......hrsz. alatti felperesi ingatlannak a vizzel paArhuzamosan sose volt keritése, se
ott ahol - az alperes altal csatolt fényképek alapjan (..... sz. alatt) 1. szam alatti szines képen
megjelolt "A" bettivel jelzett betonsav sem ott ahol a "B" alatt jelzett betonsag huzodott.
Egyébként az megallapithat6, hogy a B jeli betonsavon olyan vaskarikdk vannak
amelyhez egyébként a csonakokat lehet kikotni.

Ugyanezen jegyzOkonyvben (.... szamq) ...... tanaként ugy nyilatkozott, hogy ....... -t61
biztosan nem volt partszakasz feltoltés csak kerités hosszabbitas (..... sz. jegyzékonyv .....
oldala) az ott 1év6 csonakok védelme érdekében. Tehat gyakorlatilag ekkor kertilt sor a
keritésnek a Duna sor feloli része meghosszabbitasara és ilyen mo6don a csonakok
védelmére. ......... is ugyan azt adta el6, hogy a betonszélek latszanak amelyekhez a
csonakokat egyméas mellé kikototték, tekintettel arra, hogy azokban a mai napokban is
lathato ez a vas vagy betonkarika. Ekkor keriilt sor arra, hogy ezt a kerités szakaszt a
vizbenytl6an mintegy ...... méter hosszan drétkeritéssel hosszabbitottdk meg és igy az a
vizbe ért. Ugyanezt erdsitette meg ....... is tanuvallomésaban (..... sz. jkv.) 6 még azt is
el6adta, hogy valéban volt foltoltés az ingatlanon azonban ez mintegy 2-3 méter
szélességli lehetett. Az azonban, hogy ez a feltoltés teriiletet vett volna el a Holt-Dunabol
és ezaltal a ..... hrsz. alatti ingatlan teriilete béviilt volna és nagyobbodott volna az nem
volt egyértelmi egyik tant el6adasaban sem, a feltoltés pedig lehetséges, hogy egyfajta
tereprendezést jelentett a tantik el6adasa kapcsan, ami csak magasitasra vonatkozhatott.

Ugyanezt tdmasztja ala az iratoknal ...... sz. alatti irat amely a HM nyilatkozatat
tartalmazza arra vonatkozoban, hogy a stéget és a csonak kikotét a .......... Katonai Miiszaki
Féiskola részérdl épitették és az ingatlant a vizpartig keritést hatarolta. Ezt egyébként a
........ alatt csatolt fényképek egyértelmiien aldtdmasztjak.

A tényallas megallapitasa kapcsan értékelni kell a felek altal csatolt fényképeket is
illet6leg a birésag a helyszinen is eljart helyszini szemle tartiasa okan. A csatolt
fényképeken lathato és a helyszini szemlén is lathat6 volt, hogy a per targyat képezo
ingatlannak a Holt-Dunéaval hataros részén olyan novényzet telepedett meg igy példaul
fak amelyeknek a gyokere és a gyokér folotti rész is bizonyos magassagig vizben all. A fak
ugyanakkor mar legalabb ......év koriili életiiek ezen talmenGen nadas telepedett meg ezen
az ingatlanrészen. A fak pedig nagy valdészintiséggel még akkor telepedtek meg amikor
ezen a jelenleg mar vizzel elontott teriileten fold volt valamint a nadas nyilvanvaléan
természetes uton telepedett meg - nadast nem nagyon szoktak telepiteni az ingatlan
tulajdonosok - ami szintén az ingatlan bizonyos természetes foltolt6dését alapozza meg
és inkabb azt lehet mondani, hogy ezen kis csonak kik6tds 6bolben inkabb egy kikotras és
vizparti part és vizmeder tisztitas tortént. Egyebekben ugyanez volt megallapithat6 a
helyszini szemle alkalmaval is.
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Ugyancsak ez volt megallapithat6 a felperesi beavatkozo ingatlanan ahol kifejezetten egy
kis oblot mélyitettek ki amellyel kvazi a sajat fold ingatlanuk méretét csokkentették az
alperesi "Holt-Duna ingatlana javara".

Az alperesi nyilatkozat szerint a felperes tulajdonat képezé ingatlan tekintetében a kerités
........ -ben a teljes felujitas alkalmaval keriilt athelyezésre ennek korében fényképeket
csatoltak (...... sz. alatt) amelyek koziil ..... fekete-fehér kép az ....... -es udiil6 felujitas
alkalméaval késziilt ebbdl azonban a bir6sag allaspontja szerint nem volt megallapithato,
hogy a kerités valoban athelyezésre keriilt sé6t a ...... sz. kép szinte a jelenlegi allapotot
mutatja.

Mindezek alapjan tehat a bir6sag a tantivalloméasok a csatolt fényképek a helyszini szemle
és a természet torvényei alapjan a per targyat képezé mintegy ....... m2 kialakulasa
tekintetében az alabbi allaspontot foglalta el:

Egyértelmien és hitelt érdeml6en nem lehetett azt megallapitani, hogy a felperes illetéleg
jogelddje ezen az ingatlanon olyan értelmi feltoltést végzett volna és ezzel a Holt-Dunabol
a sajat teriiletéhez valé hozzacsatolast és bdvitést amely igy mintegy ...... m2 nagysagu
teriiletet a Holt-Dunabdl elvett volna. Az nem zarhat6 ki, hogy tereprendezés tortént az
sem volt megéllapithato, hogy a kerités athelyezésre kertilt és az sem volt megallapithat6
s6t egészen biztos - mert ennek értelme sem lett volna - hogy az ingatlant a vizzel
parhuzamosan is kerités hatarolta volna.

Ugyanakkor az tényként fogadhato el, hogy a természet torvényeibdl kovetkezéen - bar itt
a viz tekintetében egy holtagrol van szé - azonban természetes mozgasa van ebbdl a
szempontbol nyilvanvalo, hogy foliszapolddas, hordalékképzddés nyilvanvaléan van a
vizben és a viz mozgasaval Osszefiiggésben, amely hordalék és feliszapolodas
értelemszertien a part mentén jelenik meg. Nyilvanval6 egyébként az is, hogy a vizfolyas
melletti part az nem egy nyilegyenes vonal ugy, ahogy az ingatlan-nyilvantartasi térkép
abrazolja, mert ettdl a természet sokkal valtozatosabb és ezer szintibb és az is kétségtelen,
hogy minden ilyen valtozast nem lehet az ingatlan-nyilvantartasi térképen jelezni.

Az is ezt az allaspontot tAmasztja ala, hogy természetes és vizparti novényzet van jelen a
felperesi ingatlannak a vizzel kozvetleniil szomszédos részén és azt maguk a felek is
el6adtak, hogy a Duna vizallasa is valtozik. Ebben az esetben ha a vizallas magasabb akkor
nyilvanvaloan a vizparti telkek teriilete kisebbedik, ha a vizallas alacsonyabb akkor ezen
vizparti teriiletek teriilete nagyobbodik. Az is egyértelmiien elhangzott mind az alperesi
mind pedig a felperesi részrél, hogy korabban a vizallas magasabb volt de ez egyébként a
jelenlegi aszalyos és kissé vizben szegényebb idGszakokat tekintve altalaban is tudott.

Ebbdl kovetkez6en tehat a birdsagnak az volt az allaspontja hogy ez a ...... m2-es
novekmény felperesi ingatlant tekintve egy természetes képz6dmény egy természetes
hordalékképz&dés és feliszapolodas kovetkezménye.

A fentiekben véazolt helyzetet, tényallast a kereseti kérelem és ellenkérelem tiikrében a
jogszabalyhelyek egybevetésével a bir6sag az alabbiak szerint itélte meg;:

Az ingatlan-nyilvantartasi torvény 11.§. szerint az ingatlan-nyilvantartasban
foldrészletként tartjdk nyilvan az (1) bekezdés a.) pontja szerint a fold felszinének
természetben Osszefiiggé kozigazgatasi vagy belteriileti hatar altal meg nem szakitott
teriiletét amelynek minden részén azonosak a tulajdoni vagy a kezel6i viszonyok. A 21.§.
(3) bekezdése szerint az ingatlan-nyilvantartasi térkép tartalmazza a foldrészlet
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hatarvonalat és a helyrajzi szamat.

Az Onkorméanyzati térvény szerint az onkormanyzati vagyon kiilon részét képezi a
torzsvagyon melyet a tobbi vagyontargytdl elkiilonitve kell nyilvantartani. A 79.8. (1)
bekezdése értelmében torzsvagyonnak az az onkormanyzati vagyon nyilvanithat6 amely
kozvetleniil kotelezé onkorményzati feladat és hataskor ellatasat vagy a kozhatalom
gyakorlasat szolgalja.

Az 1991. évi XXXIII. tv. (vagyontorvény) 18.§. rendelkezik a forgalomképtelen
onkormanyzati tulajdonrél akként, hogy az énkormanyzati tulajdonba keriil6 vizek és
kozcéla  vizi  létesitmények  Onkorményzati  torzsvagyonba  tartoznak @ és
forgalomképtelenek értelemszertien a torvény erejénél fogva. A 2006. évi 1562. birosagi
eseti dontés értelmében nyilvanvaléan érvénytelen az a telekhatar rendezési
megallapodas melyben a foldrészletek helyrajzi szamai alapjan megallapithat6, hogy a
jogiigylet az oOnkorményzat forgalomképtelen torzsvagyonaba tartozé kozutat és
koztertiletet is érinti.

A Ptk.121.8. (1) bekezdése értelmében elbirtoklas atjan megszerzi a dolog tulajdonjogat
aki a dolgot sajatjaként ingatlan esetében 15 mas dolog esetében pedig 10 éven at
szakadatlanul birtokolja.

A 122.8. szerint az Gj birtokos sajat elbirtoklasanak idejéhez hozzaszamithatja azt az id6t
amely el6djének birtoklasa idején mar elbirtoklasi id6nek mindsiilt. Korabban a korabbi
jogi szabalyozas szerint az allami tulajdont elbirtokolni nem lehetett amelyet az 1991. évi
XIV. tv. 15.8. (3) bekezdése hatalyon kiviil helyezte és igy ezen jogszabalyhely 1991. janius
9. napjatol hatalytalan. A 15 éves elbirtoklasi id6t ingatlan tekintetében pedig a 2001. évi
XIX. torvény allapitotta meg, amely 2001. méjus 31. napjatol 1épett hatalyba.

Mindezen jogszabalyhelyek egybevetésével tehat a birdsag allaspontja az, hogy az
elbirtoklas a felperes tekintetében nem kovetkezhetett be még akkor sem, hogy ha
birtoklasanak idejéhez hozzaszamithatja azt az id6t amely az el6dje birtoklasa idején mar
elbirtoklasi id6nek mindsiilt, hiszen az alperes tulajdonaba a Holt-Duna tertilete........ -ban
keriilt ezt megel6z&en allami tulajdon volt ugyan gy ahogy a ....... hrsz. alatti ingatlan is
amelynek vagyonkezelGje volt a kezel§ pedig nem birtokolhat el részben méasrészt pedig
....... és ....... kozott az allam "onmagatél birtokolt volna el" ami a birésag allaspontja
szerint fogalmilag kizart, igy ......-t0l a kereset bead4asaig .... év nem telt el.

Kétségtelen tény az is - e tekintetben az alperes csatolt jo néhany birésagi hatarozatot -
hogy forgalomképtelen onkorményzati torzsvagyont elbirtoklas jogcimén nem lehet
megszerezni ugyanakkor példaul ezzel kapcsolatosan az is kérdésként meriilhet fel, hogy
ha a jelen iigyben valéban megvalosult volna a foltoltés akkor ez a foltoltés a mint
ingatlanrész az alperesi torzsvagyonba és tulajdonba tartoz6 Holt-Dunéhoz kapcsol6édna-
e mint forgalomképtelen vagyonhoz csatlakozik vagy ahhoz a foldteriilethez "amelyhez
foltoltotték"?

A Ptk. XI. fejezete rendelkezik a tulajdonjog megszerzése korében. A 126.8. szerint a fold
tulajdonosa megszerzi mindazoknak a dolgoknak a tulajdonjogat amelyek utobb valtak a
fold alkotorészévé (novedék). Ezt a szabalyt a termékre, terményre és a szaporulatra nem
lehet alkalmazni ha az valamely jogviszony alapjan maést illet.

A Ptk.-nak ehhez a jogszabalyhoz fiizott magyarazata értelmében ha valamely dolog a
telek alkotorészévé valik olyan dolog keriil a telek tulajdonosanak tulajdonaba amely
addig nem volt az. Az alkot6rész sajatos vallfaja a novedék amely nem eredetileg hanem
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mar a f6dolog megléte utan kapcsolddik ahhoz és valik alkotorészévé.

Novedékrol csak akkor beszélhetiink, ha az a f{6dologgal olyképpen van tartésan egyesitve,
hogy az elvalasztassal a f6dolog vagy elvalasztott része elpusztulna illet6leg értéke vagy
hasznalhat6saga szamottevéen csokkenne.

Ez a tartés egyesités bekovetkezhet mind természetes uton példaul természetes
iszapolassal mind mesterséges aton. A fold tulajdonosa ezzel a tartds egyesiiléssel
megszerzi a novedék tulajdonjogat. Ez aldl értelemszerien a jogszabalyhelybdl is
kovetkezGen kivétel a termékre, terményre, szaporulatra vonatkozo szabaly az épiilet és a
fold tulajdon tulajdonosara vonatkozo6 szabaly illetGleg a szigetképz6désre valamint a
folyam mederre vonatkozo szabaly.

Ebbdl tehat a bir6sag arra az allaspontra helyezkedett, hogy a felperes ingatlana ezen
novedék utjan "gyarapodott" amely természetszertileg a tulajdonjog része és igy
tulajdonjoga kétség esetében erre kiterjed. Ez egyébként a birosag allaspontja szerint nem
csorbitja az alperesi torzsvagyont.

Egyebekben ezt a természetes képzédményt és természeti képzédményt is egyértelmiien
mutatja az ..... szam alatti 1égi felvétel a Holt-Duna partvonala szabalytalansagarol.

Mindezek alapjan tehat a birésag a rendelkez6 részben foglaltaknak megfelelGen

hatarozott a pervesztes alperes a felperes koltségét a Pp.78.8. (1) bekezdése alapjan
koteles megtériteni.

Szekszard, 2009. méarcius ho 25. napja

Dr. Béres Judit s. k.
bird

A kiadmany hiteléiil:
a kiado
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Tolna Megyei Birosag
13.Gf.40.045/2009/12.sz.

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Tolna Megyei Birosag Dr. Szegesdi Judit iigyvéd (cime) altal képviselt felperes neve
(felperes cime szam alatti) felperesnek,- Dr. Kiss Albert iigyvéd (cime) altal képviselt
alperes neve (alperes cime) alperes elleni tulajdoni igény iranti perében, melybe a Dr.
Potoczky Ivan iigyvéd (cime) altal képviselt

Felperesi beavatkozo (cime) a felperes pernyertessége érdekében beavatkozott, a
Szekszardi Varosi Birésag 5.G.40.030/2007/57. szamu itélete ellen alperes altal 58.
sorszam alatt elGterjesztett és 10. sorszam alatt kiegészitett, felperes altal 60. sorszam
alatt benyujtott fellebbezések, felperesi beavatkozd 6. sorszdm alatti csatlakozo
fellebbezése folytan eljarva meghozta a kovetkezd

ITELETET:

A megyei birésadg a varosi birosag itéletét megvaltoztatja,-
a keresetet elutasitja,

a ...-1 Korzeti Foldhivatal megkeresését és az alperesnek felperes javara fennallo
perkoltségben marasztalasat mell6zi.

Felperes koteles az alperesnek 15 nap alatt megfizetni 21.000,- (Huszonegyezer) forint
els6- és masodfoki perkoltséget, felhivasra az allamnak 12.000,- (TizenkettGezer) forint
feljegyzett fellebbezési eljarasi illetéket.

A megyei bir6sag a hatarozatat az els6fokt birésag utjan a székhelye szerinti
adohatosagnak megkiildeni rendeli.

Az itélet ellen fellebbezésnek helye nincs.

INDOKOLAS:

A véarosi birosag itéletével a 378 m2 teriiletd, telekalakitassal kialakul6 ...-i 0265/5 hrsz.-
u ingatlanra a felperes elbirtoklas jogcimén val6 tulajdonszerzése megallapitasara
iranyul6 els6dleges keresetet elutasitotta, a masodlagos kereseti kérelemnek helytadva a
Ptk. 126. §-ara hivatkozva megallapitotta, hogy a ...-i 3010 hrsz. alatti ingatlan 378 m2-
rel megnagyobbodott ingatlanrészét felperes novedék jogcimén megszerezte.
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Itéletében tényként allapitotta meg, hogy az 1926/1960.(V1.06.) szamu bejegyzéssel
foldrendezés jogeimén tulajdonjogot szerzett Magyar Allamtdl a 36985/1993.06.03.
bejegyzéssel atszallas jogcimén az alperes szerezte meg a ...-i kiilteriileti 0265/4 hrsz.
alatti kivett miivelési 4gu, 105 ha 5117 m2 teriiletd Holt-Duna megjel6lést, valamint a
nadas, erdd, gyep, legel6 megjelolésti 8 ha 4910 m2, mindosszesen 114 ha 9852 m2
teriilet( ingatlant, mely szomszédos a ...-i belteriileti 3010 hrsz.-1, 3256 m2 teriiletti, a
felperesi gazdasagi tarsasag altal nyilvanos palyazat atjan 2006. majus 30. napjan
megkotott adasvételi szerzédéssel a Magyar Allamtol megszerzett ingatlannal, -

a Magyar Allamtél felperes altal megszerzett ...-i 3010 hrsz. alatti hétvégi haz, udvar,
idiil6 megjelolésti ingatlan vagyonkezel6je a Honvédelmi Minisztérium volt, a
honvédségi iidiill6ként miikodé ingatlanrél még az 1980-as években épitettek parti
bejaroval a Duna medrében egy vizidllast (napozoterasz, csonakkikotd) tartos, allandd
jelleggel, melyre a ...-i Vizligyi Igazgatésag 21809/1983.07.26. hatarozataval
fennmaradéasi engedélyt adott a Honvédelmi Minisztérium ... Laktanyaja részére, azzal,
hogy a vizikonyvbe bejegyzett viziallas fenntartasara jogosult engedélyes a Holt-Duna
medrét a vizidllas kornyezetében kitisztithatja,-

a 2006. marcius 24. napjan benydjtott palyazati ajanlat alapjan felperes altal
18.000.000,- Ft vételaron megvasarolt ...-i 3010 hrsz. alatti ingatlanhoz tartozo viziallast
felperes felujitotta, és megakadalyozta, hogy azt idegen személyek hasznaljak, mely miatt
az ingatlan kornyezetében ingatlanokkal rendelkezék ... Nagykozség Onkorményzat
JegyzGjéhez birtokvédelem iranti kérelemmel fordultak, melyben a vizillas
megkozelitésének és hasznalatanak tlirésére kérték a felperest kotelezni, aki allitotta,
hogy a part menti ingatlan tulajdonjoganak megszerzésével megszerezte a viziallas
tulajdonjogat, rendelkezési és hasznalati jogabol fakad6an megtilthatja és akadalyozhatja
a kozhasznalatot,-

alperes 2007. december 13. napjan mederhasznalati szerzddést kotott a felperessel,
melyben a viziallashoz sziikséges 62,08 m2 vizfeliilet hasznalatat biztositotta a felperes
részére, ... Nagykozség Onkormanyzatanak Jegyzdje - viziigyi hatdsagi jogkorében eljarva
- 2007. december 20. napjan 5354-4/2007. szamu hatarozataval engedélyezte a
felperesnek, hogy a horgaszallast 3 évre, mint 4j tulajdonos fenntartsa, és a vizjogi
engedélyt a felperes, mint tulajdonos nevére irta, rendelkezett az engedély nyilvantartasi
szamarol és a viziallas f6bb miiszaki jellemz&irdl, -

a birtokperben 2008. november 25. napjan meghozott Pf.20.735/2008/6. szamu
itéletével a ... Megyei Bir6sag a ...-i Varosi Birosag P.20.015/2007/81. szamu itéletét
megvaltoztatva, a ... Nagykozség Onkormanyzat Jegyz6jénél 2377/2006. szam alatt a
birtokhaboritds megsziintetésére elGterjesztett kérelmet egészben elutasitva,
megallapitotta, hogy a viziallas hasznalatarol a 4/1981.(IV.04.) OVH rendelkezés 221. §
/2/ bekezdése alapjan a felperesi tulajdonos donthet.

A birtokperben felmeriilt azon kérdésre figyelemmel, hogy a viziallas koztertiletrdl, vagy
maganteriiletrél indul-e, és emiatt kozhaszninak, vagy magan viziallasnak

mindsiil-e, felperes 2007. aprilis 13. napjan inditott tulajdoni perben annak

megallapitasat, és ingatlan-nyilvantartasi bejegyzését kérte, hogy a ...-i 3010 hrsz. alatti
ingatlan természetes hataraival megegyez&en az ingatlan-nyilvantartasban a ...-i 0265/4

hrsz. alatti Holt-Duna mederként feltiintetett ingatlanba belenyal6é 378 m2 teriiletd,
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telekalakitassal ...-i 0265/5 hrsz.-1 ingatlanként kialakul6 (E-13/2007. szamu
munkarész) telken tulajdonjogot szerzett elsédlegesen elbirtoklas, maéasodlagosan
novedék jogcimén.

A 378 m2 teriiletrész keletkezésére lefolytatott bizonyitasi eljaras eredményeként, P.L.,
L.T., L. J-né tandvallomasa alapjan, a ...-i 3010 hrsz.-a ingatlanon 1év6 felépitmények
1997. évi felujitasa alkalmaval késziilt, illetve a felperesi tulajdonszerzést kovetGen
készitett fényképek tartalmara, illetve a helyszini targyalas eredményére tekintettel a
varosi birosag tényként allapitotta meg, hogy a peradatok nem tamasztjak ala, hogy a
felperesi jogel6d az ingatlanan olyan mértékd feltoltést végzett volna, melynek

eredményeként a Holt-Dunébol a Holt-Duna ingatlan terhére bévitette volna a ...-i 3010
hrsz.-G ingatlan teriiletét, a 378 m2 teriileti novekmény egy természetes képzédmény,
hordalék képzddés és feliszapolodas kovetkezménye, melyet igazol, hogy a ...-i 3010

hrsz.- ingatlannak a Holt-Dunaval hataros részén 20 évet meghalad6 kora fak, ezen
tilmenden nadas telepedett meg.

Abbdl kiindulva, hogy az allami tulajdont az 1991. évi XIV. tv. 15. § /3/ bekezdése
rendelkezésére figyelemmel 1991. junius 9. napjatdl lehet, a 2001. majus 31. napjatol
hatalyos - 2001. évi XIX. torvénnyel modositott - Ptk. 121. § /1/ bekezdése szerint 15 év
alatt elbirtokolni, a varosi birosdg az elbirtoklas idejét az alperes 1993. évi
tulajdonszerzését6l szamitva, a tulajdonszerzéshez sziikséges 15 éves sajatjakénti
szakadatlan birtoklast nem allapitotta meg, arra figyelemmel, hogy az allam 6nmagatol
nem, az allami tulajdon vagyonkezelGje az allam terhére nem birtokolhat el.

A varosi bir6sag a masodlagos kereseti kérelem alapjan ugyanakkor megallapitotta, hogy
a felperesi ingatlan novedék atjan "gyarapodott”, a természetes ton, iszapolassal 1étrejott
tartds egyesités eredményeként felperes tulajdonjoga a 378 m2 teriileti novedékre
Kiterjed.

Az itélet ellen alperes annak megvaltoztatasa, a novedék jogcimén torténd
tulajdonszerzésre iranyul6 masodlagos kereseti kérelem elutasitasa irant fellebbezett,-

el6adva, hogy a Duna szabalyozassal 1étrejott Duna holtdg mindkét irdnyban zart, ezért
alloviznek tekintend6 természetes képzédmény, melyben vizmozgéas (dramlas, vagy
folyoviz) hidnyaban hordalékképzddéssel novedék nem johetett létre, a helyszini
targyalas soran egyszerd ratekintéssel is megallapithat6 volt, hogy a perbeli teriilet
feltoltésre keriilt, a vizparttal parhuzamosan az 1997. évi feldjitast megel6z6en kerités
hatarolta a ...-i 3010 hrsz.-u ingatlant, melyen tal végzett feltoltés eredményeként a
felperes akkor sem szerezhetett volna tulajdonjogot, ha a "novedék" az 6 tulajdonlasa alatt
keletkezett volna, mivel a Ptk. 172. § d./ pontja szerint kizarélagos allami tulajdonban
vannak a folyovizek, valamint ezek medre,-

fellebbezéséhez M. Cs. igazsagiigyi szakért6 2009. jinius 9. napjan perenkiviil készitett
szakvéleményét csatolva hangsilyozta, hogy a perbeli teriileten nem csupan
talajkiegyenlités, hanem tényleges feltoltés tortént.

Az itélet ellen felperes annak részben val6 megvaltoztatasa, a ...-i 3010 hrsz.-u
ingatlannal hataros 0265/5 hrsz.-1, 378 m2 teriiletli ingatlanra elbirtoklas jogcimén
szerzett tulajdonjoga megallapitasat, a foldhivatalnak a tulajdonjog e cimen torténé
bejegyzésére torténd megkeresése irant fellebbezett,-

hivatkozva az 1991. jinius 9. napjan hatalyba lépett azon jogszabalyra, amely a Ptk.-bol
kivette az allami tulajdonnal szembeni elbirtoklas tilalmat, egytttal 15 évre novelte az
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ingatlan esetében szadmba vehet6 elbirtoklasi idé6t, allitotta, hogy a kereseti kérelem
benytjtasaig a 15 éves elbirtoklasi id6 eltelt, és ebbdl a szempontbdl az alperes 1993. évi
tulajdonszerzése figyelmen Kkivill marad, arra tekintettel, hogy a tulajdonosnak a
tulajdonjoggal val6 rendelkezése akkor szakitja meg az elbirtoklast, ha az a tulajdonos
valodi rendelkezésén, nem pedig valami mas, esetleg téle fiiggetleniil bekovetkezd
eseményen alapszik, az onkorményzatoknak atadand6 allami vagyonrdl rendelkez6
torvény ex lex tulajdonatszallast eredményezett, deklarativ hatallyal, ami nem egy
meghatarozott jogalany tekintetében, egy meghatarozott, a tulajdonaba tartozo
vagyontarggyal valo tényleges rendelkezés, hanem meghatarozott vagyontipusok és
meghatarozott jogszerzdk korére nézve jogszabalyi rendelkezést jelentett,-

allaspontja szerint az alperes 1993. évben megszerzett tulajdonjoga folytan
megismerhette a tobb, mint 20 éve valtozatlan allapotban 1évé felperesi ingatlan
tekintetében, hogy a hasznalat talmutat a térképi és jogi hataron, és a kialakult
természetes hatarok szerint torténik, ennek ellenére a megfelel6 hataridéket
elmulasztotta, mikor az altala ténylegesen ismert és a jogi hatart meghalado6 tényleges
hasznalat folytan tulajdoni igényeit nem érvényesitette olyan id6ben, amely az elbirtoklas
megszakitasara valoban alkalmas lett volna,-

hivatkozott a forgalomképtelen torzsvagyonra tortént alperesi, illetve varosi bir6sagi
el6adas korében arra, hogy felperes nem a Holt-Duna medre terhére kérte az elbirtoklas
megallapitasat, hanem annak a természetes titon keletkezett novekménye terhére, amely
szilard foldszakasz, ebbdl kifolydlag nem azonos a torzsvagyon korébe tartoz6 és az
onkorméanyzat ellatasi feladatainak kovetkeztében forgalomképtelen torzsvagyonnal,
el6adva, hogy az ingatlan vélelmezett feltoltése valojaban csak egy magassagi feltoltés
volt, sokkal inkadbb a teriillet magassagi pontjaiban megmutatkozd egyenetlenség
kiegyenlitését volt hivatott szolgalni, mesterséges tulajdonnovekményt nem hozott 1étre.

Alperes a felperesi fellebbezésre el6terjesztett ellenkérelmében a varosi birosag itéletének
helybenhagyasat kérte, azt hangstlyozva, hogy a Magyar Allam rendelkezett tulajdonaval
az onkormanyzati tulajdonba adéis korében, hiszen normativ aktussal atruhazta a ...-i
0265/4 hrsz.-a ingatlant, ami alapjan az "egyediség" konkretizalasara a vagyonatado
bizottsag hatarozataban keriilt sor, a

.-l 0254/4 hrsz.-0 ingatlan az oOnkorményzati torzsvagyonba tartozik és
forgalomképtelen, forgalomképtelen dolgokat a Ptk. 173. § /2/ bekezdése alapjan
elidegeniteni, igy elbirtokolni sem lehet,-

fellebbezési ellenkérelmében kiemelte, hogy a ...-i 3010 hrsz.-u ingatlan tényleges
birtokosa a Magyar Allam, mint tulajdonos vagyonkezelSje, a Honvédelmi Minisztérium
volt, a vagyonkezel6 pedig nem tud elbirtokolni, hiszen az elbirtoklas jogosultsaga a
tulajdonost illeti meg, a felperes a jogel6dje birtoklasi idejét ezért nem szamolhatja hozza
az elbirtoklasi id6hoz, igy az elbirtoklasi id6 nyilvanval6an nem telt el, az elbirtoklas nem
kovetkezhetett be,-

hangstlyozta, hogy az elbirtoklasi id6t az alperes tulajdonszerzésétél, azaz 1993.
december 6. napjatol lehetne szamitani, igy az elbirtoklas csak 2008. december 3. napjan
kovetkezhetett volna be, mivel azonban az alperes ez ellen korabban tiltakozott, igy az
elbirtoklasi id6 nem telhetett el.

A felperesi beavatkozo6 csatlakozo fellebbezésében osztva a felperes azon jogi allaspontjat,
hogy az alperes 1993. évi tulajdonszerzése nem tekinthet6 az ingatlannal val6
rendelkezésnek, mert az a korabbi kezel6i jognak jogszabaly alapjan valé "atvaltasat"
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jelentette tulajdonjoggd, nem egyedi esetben, egyetlen megjelolt vagyonelemre
vonatkozban, hanem meghatarozott vagyonelemek és "hozzajuk rendelt" vagyonszerzok
vonatkozasaban altalaban, az itélet részben torténé megvaltoztatasaval az elbirtoklasra
alapitott kereset helytadassal valo elbiralasat kérte,-

kiemelve, hogy az allami tulajdon kapcsan fennallt elbirtoklasi tilalom 1991. évi
eltorlésétol szamitottan, a korabbi birtoklasi id6k hozzaadéasaval az elbirtoklas ténye
kétséget kizar6an megallapithato.

Az alperesi fellebbezéssel szemben elGterjesztett ellenkérelmében a felperesi beavatkozo
az els6foka itélet helybenhagyasat kérte.

A megyei birésag a varosi birosag altal megallapitott tényallast a ...-ii Varosi Birosag
P.20.015/2007. szamu per iratai, valamint az els6fokt eljarasban rendelkezésre allo
bizonyitékok és a peres feleknek a fellebbezési eljarasban tett nyilatkozatai alapjan az
alabbiak szerint kiegésziti:

A ...-i Holt-Duna 1998. februarjaban kiadott Uzemeltetési Szabalyzata 2-4. oldalanak
leirasa szerint a ...-i és a ...i Holt-Duna agak a XIX. szazad kozepéig a Duna medrének
€16 szakaszai voltak, a Duna szazadvégi szabalyozasa soran alakitottak ki a folyo jelenlegi
vonalvezetését és az 1j arvizvédelmi toltés megépitésével mind a ...-i, mind a ...i Duna
agakat elzartak a fémedertdl. Kialakulasa alapjan igy mindkét holtag tipusa mentett oldali
holtag, él6 kapcsolatuk a Dunéval megsziint, felszini vizbetaplalasuk jelentéktelen, a ...-i
holtagba a ...-...-i f6csatorna minimalis felszini vizet szallit, az év jelent6s részében
azonban egyaltalan nem szallit vizet, a felsé szakaszan 1év6 korabbi birit6i halastavak
kiszaradtak, taplalé forrasaik elapadtak. A ...-...i holtag rendszer szdméara a

friss viz betaplalasara épiilt meg 1996. évben a ...i A. irodahazi klimaberendezések
hiitévizének levezetését biztositd csampai csatorna, amely a ...-i-...i Vizitarsulat
kezelésében van.

Az 1980-as években - pontosabban meg nem hatarozhat6 idészakban - az akkor a Magyar
Allam tulajdonaban 4116, de a Honvédelmi Minisztérium kezelésében 1évé, jelenleg ...
belteriilet, 3010 hrsz.-t1 ingatlanon tereprendezési, feltoltési munkak eredményeként
keriilt a felperesi ingatlan és az att6l a Holt-Duna meder felé es6 partszakasz magasitasra
akként, hogy a mar akkor is fennallott, a természetes parti allapot szerint meglévé
partszakaszra az eredeti terepszint homokos kaviccsal és humusszal tortén6 mesterséges
feltoltésére kertilt sor.

Afelperesa ...-i 3010 hrsz.-tu ingatlan tulajdonjoganak 2006. méjus 31. napi megszerzése
utan az alperesi Onkormanyzat polgarmesteri hivatalatol 2377-2/2006. szamon, 2006.
szeptember 21. napjan kelt és felperes részére 2006. szeptember 27. napjan
szabalyszertien kézbesitett iratban kapott elGszor felhivast, hogy a Duna sor feldli
keritésnek a telekhatar vizfel6li oldalan jol lathat6 betonszegély vonalatol a
betonszegélyen tul, a vizig nyild, mintegy 4 m hossza részét 15 napon beliil bontsa vissza
az eredeti telekhatarig, azaz az eredeti birtokallapotot allitsa vissza.

Ezt kovetben 2377-3/2006. szam alatt 2006. oktober 9. napjan kelt, 2006. oktober 12.
napjan a felperesnek szabalyszertien kézbesitett levélben az alperesi onkormanyzat
jegyz6je a 3010 hrsz.-a ingatlan el6tti partszakaszon és vizfeliileten 1évé vizidllas és
vizpart kozhasznalati joga targyaban az eljarast hivatalb6l meginditotta.

Az igy kiegészitett tényallas iranyado a fellebbezési eljarasban, amely alapjan az alperes
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fellebbezése megalapozott, a felperes fellebbezése és a felperesi beavatkoz6 csatlakozé
fellebbezése alaptalan.

Az els6foku birésag a felperesnek els6dlegesen elbirtoklas jogcimére alapitott tulajdoni
igénye targyaban helytalloan allapitotta meg, hogy az nem megalapozott.

A Ptk. 121. § /1/ bekezdése alapjan elbirtoklas Gtjan megszerzi a dolog tulajdonjogat, aki
a dolgot sajatjaként, ingatlan esetében 15 éven at, szakadatlanul birtokolja.

A Ptk. modositasarol szolo 1991. évi XIV. tv. hatalyon kiviil helyezte a Ptk. 121. § /3/
bekezdését, amely a tarsadalmi tulajdonban allo, valamint az 4llam, illet6leg a szovetkezet
birtokabol jogtalanul kikeriilt dolgok elbirtoklasat tiltotta.

Az 1991. évi XIV. tv. 16. § /2/ bekezdése kimondta, hogy az allam, illet6leg a szovetkezet
tulajdondban 4ll6, vagy ezek birtokabdl jogtalanul kikeriilt dolgoknak a torvény
hatélybalépésekor folyamatban 1év6 elbirtoklasa esetén az elbirtoklas, az elbirtoklashoz
sziikséges id6 a torvény hatalybalépésének napjan, 1991. janius 9. napjan kezdédik.

A peradatok alapjan 1991. jinius 9. napjan a ...-i 3010-es hrsz.-i ingatlan a Magyar Allam
tulajdonaban és a Honvédelmi Minisztérium kezelésében volt,-

a szomszédos ...-i 0265/4 hrsz.-ti ingatlan ugyancsak a Magyar Allam tulajdonéban, de
... Nagykozségi Tanacs VB kezelésében allt egészen az alperesnek az egyes allami
tulajdont vagyontargyak onkormanyzatok tulajdonaba adasarol szol6 1991. évi XXXIII.
tv. 15. §-an, valamint 16. § /2/ bekezdésén, a ... Megyei Vagyonatad6 Bizottsag 244-
8/1992. szamu hatarozatan alapul6 tulajdonszerzéséig, amelyet a ...-i Korzeti Foldhivatal
a 36985/1993.06.03. szamu hatarozataval atszallas jogcimén jegyzett be az ingatlan-
nyilvantartasba.

Nem vitdsan a ...-i 0265/4. hrsz.-i ingatlant, amely a felperesi telekhatéarral
szomszédosan nemcsak a Holt-Duna medrét, de a felperesi ingatlan telekhatarvonala és
a Holt-Duna meder kozotti - felperes altal felméretten 378 m2 teriilet - partszakaszt is
jelenti, jogilag az 6nkormanyzati torzsvagyonba tartozoként tiintették fel az alperesi
onkormanyzatnak a 147/1992.(X1.6.) Korm. rendelet szerint vezetett ingatlanvagyon-
kateszterébe.

Az 1991. évi XXXIII. tv. 18. § /1/ bekezdése szerint az dnkormanyzati tulajdonba keriilé
vizek és kozcéla vizi létesitmények az onkormdanyzati torzsvagyonba tartoznak és
forgalomképtelenek.

A Ptk. 173. § /2/ bekezdése alapjan a vagyontargyak forgalomképtelensége azt jelenti,
hogy ezeket érvényesen nem lehet elidegeniteni, de jelenti a megterhelés tilalmat is. igy a
perben az egyik eldontendé kérdés volt, hogy a forgalomképtelen ingatlan tulajdonjoga
eredeti szerzésmdddal megszerezhet6-e.

Ennek korében a masodfokua birésag azt a jogi allaspontot osztja, hogy a Ptk. 173. § /2/
bekezdése szerint a forgalomképtelen dolgok elidegenitése semmis, ez azonban nem zarja
ki azt, hogy a forgalomképtelen ingatlan tulajdonjogét egyébként eredeti szerzésmoddal
meg lehessen szerezni.

A Ptk. nem hatarozza ugyan meg, hogy mit ért elidegenitésen, de a joggyakorlat és a
jogtudomany is egységes abban, hogy a tulajdonjog atruhazasat tekinti elidegenitésnek,-
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az atruhazas, az elidegenités esetén a tulajdonos akarata iranyul arra, hogy a tulajdonjogat
megsziintesse, mig elbirtoklas esetén a régi tulajdonos tulajdonjoga a torvénynél fogva
szlinik meg és teljesen 1j tulajdonjog keletkezik, 1ényeges kiilonbség az is, hogy az
atruhazas esetén az ingatlan-nyilvantartasi bejegyzés keletkezteti a tulajdonjogot, mig
elbirtoklas esetében erre nincs sziikség.

A forgalomképtelenség tehat a tulajdonos allam, illetve onkormanyzat oldalan jelent
kotelezettséget, amikor megtiltja az elidegenitést, de nem korlatozza az elbirtoklot a
tulajdonjog megszerzésében.

Nem indokolt a forgalomképtelen dolgok elbirtoklasanak kizartsaga azért sem, mert ezzel
kiilonbséget kellene tenni bizonyos allami, illetve 0nkorméanyzati tulajdont dolgok és a
magantulajdon targyai kozott, ez a felfogas pedig a piacgazdasagban indokolatlan.

A Ptk.-nak egyébként az elbirtoklasra vonatkoz6 szabalyat modositd 1991. évi XIV. tv.
maga sem tesz kiillonbséget elbirtokolhat6é és nem elbirtokolhat6 allami vagyon, vagy
onkormanyzati vagyon kozott. A tulajdoni formék egyenrangtisagabdl és az allam, illetve
az onkormanyzatok polgari jogi jogalanyisagabdl is az kovetkezik, hogy kifejezett
jogszabalyi rendelkezés hianyaban altaldban nem indokolt tiltani a forgalomképtelen
ingatlanok elbirtoklasat, az allamnak és az onkorményzatoknak a tulajdonukkal vald
gazdalkodds sordn ugyanolyan Kkotelezettségeik vannak, mint barmely méas
tulajdonosnak, ha az elbirtoklas feltételei bekovetkeznek, akkor a forgalomképtelen dolog
feltehet6en nem nélkiilozhetetlen a kozérdekl feladat ellatdsdhoz, az allami, illetve
onkormanyzati tulajdonban tartasat semmi nem indokolja.

A perbeli esetben azonban azt is figyelembe kellett venni, hogy az 6nkorményzati tulajdon
milyen jellegi ingatlanon all fenn, kifejezett jogszabdalyi rendelkezés tiltja-e az eredeti
jogszerzés bekovetkezését.

A vizgazdalkodasrol sz616 1995. évi LVII. tv. 23. § /1/ bekezdése szerint ezen torvény 1996.
januar 1. napjan bekovetkezett hatalybalépését kovet6en a természetes vizek partjat a
tulajdonos allam, illetve a tulajdonos helyi 6nkormanyzat kozérdeki célokra tartja fenn,
ezért az allamtol, illet6leg az 6nkormanyzattol beépitetlen ingatlan tulajdon természetes
vizek partjan nem szerezhetl. A szerzés oldalarol megkozelitve ez a jogszabaly mind az
eredeti, mind a szarmazékos tulajdonszerzést tiltja.

A felperes jogel6djének elbirtoklasa az akkor még 10 éves idGtartam figyelembevétele
mellett, 1991. jainius 9. napjatol szamitottan 1996. januar 1. napja el6tt nem
kovetkezhetett be, amennyiben pedig bekovetkezett volna, Ggy arra jelen perben a
felperes nem hivatkozhatna.

Mindemellett a masodfoka birésag az 1991. jinius 9. napjatél 1993. junius 3. napjaig
terjed6 idészakra vonatkozoan osztotta az els6foka birdsag azon allaspontjat, hogy az
allami tulajdon kezel6je egy maéasik &llami tulajdont ingatlan kezelGjét6l nem
birtokolhatott el, a kezel6i jog ezen id6szakban fennallott tartalma a tulajdonost megilletd
rendelkezési joggal csak kés6bb béviilt ki, ahogy ezt a ...-i 3010 hrsz.-1 ingatlant érint6en
a tulajdoni lap is szemlélteti, hiszen a 38409/2004.07.12. szamu foldhivatali hatarozaton
alapul6 valtozas szerint a kordbban a Honvédelmi Minisztériumot megillet6 kezel6i jog
vagyonkezel6i jogra valtozott.

Amennyiben a felhivott tilt6 szabaly 1996. januar 1. napjatél nem zarta volna ki az
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onkormanyzati tulajdont természetes vizek partjanak megszerzését, 1993. junius 3.
napjatol 2006. szeptember 27. napjaig a felperes jogszerzése akkor sem kovetkezett volna
be, 2006. szeptember 27. napjan pedig a Ptk. 124. § /1/ bekezdés a./ pontja szerint az
elbirtoklasi id6 megszakadt.

Ilyen indokokkal nincs jelent6sége a perben annak a masodfokt birésag altal egyébként
elfogadott felperesi allaspontnak, hogy az 1993. jinius 3. napi atszallassal valo alperesi
tulajdonjogszerzés nem mingsithets a Magyar Allam, mint tulajdonos tulajdonjoggal valo
rendelkezésének, az elbirtoklas a per targyaul szolgal6 ingatlanrészre a mar kifejtett egyéb
okbol nem valosult meg.

Itt utal a masodfoka birésag arra is, hogy az els6foka birésag a Ptk. 121. § /4/
bekezdésében foglalt feltételek fennalltat nem is vizsgalta, azaz nem vizsgalta azt, hogy az
alperesi tulajdonban 1év6 ingatlan egyébként oszthat6-e, és igy a megosztassal keletkezett
ingatlanrész csatolhato lenne a felperesi telekhez, de az adott koriilmények kozott ennek

mar nincs jelent6sége, az alabbi eltéré masodfoka birosagi alldspont okan sem.

Tévedett az els6foku birdsag, amikor a perben lefolytatott bizonyitds eredményével
ellentétesen, a természeti torvényekre alapitottan a felperes altal készitett valtozasi
vazrajz szerinti, a ...-i 0265/4 hrsz. alatti ingatlan terhére a 0265/5 hrsz.-on kialakitani
kivant 378 m2 teriiletnek a ...-i 3010 hrsz.- ingatlanhoz tartozé novedéki jellegét
megallapitotta.

A ...-i 3010 hrsz.-1 ingatlan a valtozasi vazrajzon kimért adatokbol is megallapithatéan
soha nem volt parti telek, telekhatara a kimérés szerint a Holt-Duna partjat6l annak jobb
oldalan 7,49 m-re, bal oldalan 18,40 m-re volt tavolabb a mederhatartol a természeti és
nem az ingatlan-nyilvantartasi jogi allapotok szerint.

A Ptk. 126. §-a alapjan a novedék a fold sajatos alkotorésze, amely természetes folyamat
eredménye is lehet, de 1étrehozhat6 mesterségesen is.

A novedék esetében a hangsuly az id6beliségen van, a fold tulajdonosa csak azon dolgok
tulajdonjogat szerzi meg e cimen, amelyek utébb valtak a mar kialakitott ingatlan-
nyilvantartas szerinti foldrészlet alkotorészévé.

A perbeli esetben a ...-i Holt-Duna holtdganak a XIX. szazad végi kialakitasa utan éppen
a természet torvényei altal kizarhato, hogy a ...-i 3010 hrsz.-a ingatlan 1960-as, vagy 70-
es években tortén6 kialakitasa és annak ingatlan-nyilvantartasi térképi hataranak
megallapitasa utan ilyen mértéki feltolt6dés természetes Gton keletkezhessen.

Ezzel szemben bizonyitottnak tekinthetd, hogy a Honvédelmi Minisztérium kezel&i
jogaval érintett idGszak alatt, az 1980-as években a teriiletnek nem csak a ...-i 3010 hrsz.-
U szdmu ingatlant érint6, de a perbeli 378 m2-es, egyébként mar meglévé és a vizszint
feletti parti résznek mindsiil6 teriiletnek a felmagasitasa is megtortént, amely az épitési
jogszabalyok szerint egyébként fogalmilag terepkialakitasnak felel meg, igy a Holt-Duna
medrét nem, csak a mar természetben is kialakult parti savot, annak a természetes
feliiletét érintette ez a feltoltés.

A terepszintnek az el6bbiek szerinti kialakitasa mesterséges uton létrejott novedéknek

nem tekinthet§, és ugyanigy a talépités szabalyai szerint sem eredményezne
tulajdonjogot, hiszen nem mindsiil épitménynek sem.
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A kifejtett indokolas mellett a felperesnek a Ptk. 126. §-a szerinti jogszerzése sem
allapithat6 meg, ezért a megyei bir6sag a varosi birosag itéletét a Pp. 253. § /2/ bekezdése
alapjan megvaltoztatta és a keresetet egészben elutasitotta, utalva itt a Pp. 213. § /1/
bekezdésére, kiemelve, hogy a novedék utjan valo tulajdonszerzésre is vonatkoztathat6
a mar hivatkozott tilté6 szabalyozas, tehat novedék esetén sem lehetett volna az
onkormanyzati tulajdon terhére ezt a partszakaszt megszerezni.

A felperes pervesztes lett, ezért az els6foku itéletet ebben a részében is meg kellett
valtoztatni, és a Pp. 78. § /1/ bekezdése alapjan a felperes az alperesnek az eljarasban
felmeriilt képviseleti koltségeit megfizetni koteles.

A személyes illetékmentes alperes fellebbezése kapcsan 12.000,- Ft fellebbezési eljarasi
illeték feljegyzésre keriilt, miutan az alperesi fellebbezés eredményes volt, felperes
fellebbezése, illetve a felperesi beavatkozo csatlakozo fellebbezése pedig nem, felperes a
feljegyzett illetéket az allami adb6hatosag felhivasara az allamnak koteles megfizetni
(6/1986.(V1.26.) IM rendelet 13. § /2/ bekezdés).

A felperesi beavatkoz6 csatlakozo fellebbezését elsédlegesen onallo fellebbezésnek kérte
tekinteni, erre figyelemmel bélyegben 12.000,- Ft fellebbezési eljarasi illetéket rott le,
miutan az igazolasi kérelem elutasitasa folytan csatlakoz6 fellebbezésnek mindsiilt a
beadvanya, ezért csak az 50 % mértéki jogorvoslati illetékfizetési kotelezettsége all fenn
(Ttv. 46. § /4/ bekezdés), ezért 6.000,- Ft illetéktobblet visszatéritésére jogosult (Itv. 8o.
§ /1/ bekezdés g./ pont), a hatarozatot a megyei bir6sag az els6foku birésag utjan ennek
okan megkiildi az 4llami ad6hatosagnak (Itv. 81. § /2/ bekezdés).

Szekszard, 2009. janius hé 17. napjan

Dr. Mandi Zoltan sk. Dr. Csabraki Hajnalka sk. Dr. Gerzson Nora sk.
a tanacs elnoke el6adé biro bir6

A kiadmaény hiteléiil:

birdsagi irnok
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M11. Bési iizemvizcsatorna és Szigetkoz alaprajza és

keresztmetszeti képe

177





